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1. GENERALITES CONCERNANT L’ENQUETE

1.1. Préambule
Cette enquéte avait pour objet d'informer le public, de répondre a ses questions, de recueillir

ses observations sur les projets de modification suivants afin de permettre a la personne
publique (la Communauté d’Agglomération de Grand Lac) de disposer de toutes les
informations nécessaires avant de rendre sa décision.

- n°1 du PLUi de Chautagne,

- n°1 du SPR de Chanaz

- du PDA de la Maison de Boigne a Chanaz

Mon rapport et mes conclusions rédigés a l'issue de cette enquéte permettent également :

- Au maitre d’ouvrage (la Communauté d’Agglomération de Grand Lac) de disposer, en
complément des avis MRAe et PPA, des avis et contributions du public sur ce projet afin d’y
apporter les éléments de réponse et de faire évoluer le projet (si nécessaire) dans le cadre de
I'intérét général.

- Au public de disposer d’'un document, qui précise le contexte, I'analyse du dossier et des
observations/ recommandations des PPA et du public avec les réponses/engagements du
maitre d’ouvrage.

1.2. Objet des dossiers soumis a I’'enquéte publique
a) Modification du PLUi de Chautagne
Grand Lac Agglomération est constitué, depuis le ler janvier 2017, de 28 communes.
La particularité de I'intercommunalité de Grand Lac Agglomération est d’étre couverte par
trois PLUi approuvés :
— Le PLUi de I’Albanais Savoyard, approuvé le 28 novembre 2018
— Le PLUi ex-CALB, approuvé le 9 octobre 2019 et qui concerne les 17 communes de I'ex-
communauté d’agglomération du Lac du Bourget-du-Lac.
— Le PLUi de Chautagne approuvé le 21 juin 2022 (*). C'est ce document qui fait I'objet de la
présente modification.

Observation du Commissaire Enquéteur :

(*) Le PLUi de Chautagne a été soumis a une enquéte qui s’est déroulée du lundi 1ler mars au
mardi 6 avril 2021. A I'issue de cette enquéte, la commission d’enquéte en charge de ce PLUi
a donné un AVIS DEFAVORABLE au projet du Plan Local d’Urbanisme intercommunal de
Chautagne au motif que le projet apparaissait confus, non abouti et perfectible.

La Communauté d’Agglomération de GRAND LAC a ensuite engagé une réflexion avec
I’ensemble des élus concernés et PPA pour ajuster/modifier le projet et répondre ainsi aux
remarques et réserves des PPA, du public et de la commission d’enquéte.

Suite a ce travail approfondi, le Conseil Communautaire a approuvé le Plan Local
d’Urbanisme intercommunal de Chautagne en date du 21 juin 2022.

Le PLUi a parallelement fait I'objet d’'une modification simplifiée n°1 approuvée en mars 2025,
afin de corriger des erreurs matérielles liées a I'élaboration du document.
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A noter que l'intégralité du territoire de I’agglomération est couverte par le SCoT Métropole
Savoie, dont la révision a été approuvée le 8 février 2020 a I’échelle de 107 communes. Il a
également fait I'objet d’une modification simplifiée n°1 approuvée le 23 octobre 2021.

Le PLUi de Chautagne couvre les 8 communes de I'ancienne CCCh, (Communauté de
Communes de Chautagne) a savoir Chanaz, Chindrieux, Conjux, Ruffieux, Motz, Saint-Pierre-
de-Curtille, Serrieres-en-Chautagne et Vions.

Grand Lac Communauté d’Agglomération (GLCA) a la compétence pour instruire les
procédures d’évolution des différents documents d’urbanisme. C'est a ce titre que
I'agglomération (GLCA) a prescrit par délibération en date du 28 janvier 2025, la modification
n°1 du PLUi de Chautagne, précisant les objectifs poursuivis, fixant les modalités de
concertation préalable et prescrivant la réalisation d’'une évaluation environnementale.

Cette modification de PLUi ne concerne donc que ces 8 communes, elle vient mettre a jour le
document mis a I’épreuve du terrain, a travers des ajustements ou des suppressions de
regles, d’OAP, de zonage, etc...

Des nouvelles régles sont également mises en place pour faire face a des besoins nouveaux,
ainsi qu’une OAP sur la thématique de I'énergie.

b) Modification n°1 du SPR de Chanaz
Cette procédure concerne la modification n°1 du Site Patrimonial Remarquable (SPR,
anciennement AVAP) de la commune de Chanaz approuvé le 21 juin 2022.

Le Site Patrimonial Remarquable de Chanaz n’a pas encore fait I'objet de modifications depuis
son approbation. Ce document qui constitue une servitude d’utilité publique (AC4), appliquée
au Plan Local d’Urbanisme intercommunal (PLUi), donne les orientations générales en matiere
de protection et de mise en valeur du patrimoine communal.

La présente procédure de modification du SPR de la commune de Chanaz porte sur des
éléments réglementaires graphiques et écrits.

c) Modification du Périmétre Délimité des Abords de Monument Historique
(PDA) de la Maison de Boigne a Chanaz.

Cette procédure concerne la modification du Périmétre Délimité des Abords de Monument
Historique autour de la Maison de Boigne a Chanaz.

Depuis la promulgation le 7 juillet 2016 de la loi relative a la Liberté de la création, a
I'architecture et au patrimoine» (dite « LCAP»), le Code du patrimoine prévoit de nouvelles
dispositions en matiere de conservation et de mise en valeur du patrimoine architectural,
urbain et paysager. Les anciens périmétres de protection modifiés (PPM) qui étaient créés
autour des monuments historiques sont notamment régis par de nouvelles dispositions, et
deviennent des « périmetres délimités des abords » (PDA).
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Dans le cadre de la modification du PLUi, il a semblé opportun aux élus de créer un PDA autour
de la Maison de Boigne et d’analyser les secteurs dans le rayon de 500 m débordant du SPR.
L'actuel périmétre de protection autour du monument fixé par le code du patrimoine a 500
metres englobe :

1- le secteur du camping sur la commune de Chanaz

2- le secteur situé sur la commune de Vions (73)

3- le secteur situé au-dessus du bourg de Chanaz : Lacour et Praille

4- |e secteur situé sur la commune de Lavours (01) : ile et Rhone.

PROPOSITION DE PERIMETRE DELIMITE DES ABORDS, il est proposé de créer un Périmétre
Délimité des Abords reprenant les mémes limites que le SPR. Ce périmétre est cohérent pour
la protection du bourg de Chanaz formant I’écrin de la Maison de Boigne. Seule la partie
débordante sur la commune de Lavours (01) reste active jusqu’a la réalisation d’une enquéte
publique réalisée soit par la préfecture de I’Ain soit lors de I'instauration, modification ou
révision d’'un document d’urbanisme.
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1.3. Cadre Reglementaire

a) Code de 'urbanisme et Code de I'environnement

» Le plan local d’'urbanisme intercommunal est régi par le code de I'urbanisme, notamment
les articles :

L.101- a L.101-3 relatifs aux principes et aux objectifs a poursuivre en matiére d’urbanisme ;
L.131-4 a L.131-5 relatifs aux obligations de compatibilités et de prise en compte ;

L.151-1 a L.153-60 relatifs au contenu, effets, et procédure d’élaboration du plan local
I'urbanisme ;

R.104-1 a R.104-34 relatifs a I’évaluation environnementale ;

R.111-1 a R.111-53 relatifs au reglement national d’urbanisme ;

R.113.1 a R.113.29 relatifs aux espaces protégés ;

R.151-1 a R.153-22 relatifs au contenu, effets, et procédure d’élaboration du plan local
d’urbanisme ;

» L’enquéte publique est régie par le Code de I'Environnement, et notamment par les articles :
L123-1aL123-19 et R 123-1 a R 123-33 du Code de I’environnement concernant les enquétes
publiques relatives aux opérations susceptibles d’affecter I’environnement.

b) La procédure de modification de droit commun

La modification "classique" (aussi appelée "modification de droit commun") est une procédure

d’évolution rapide du plan local d’urbanisme (PLU, PLUi).

Conduite par la commune ou I'établissement compétent en matiére de PLU(i), elle repose

principalement sur la réalisation d’'une enquéte publique "environnementale".

Cette modification de droit commun permet de faire évoluer le reglement (écrit et graphique),

les orientations d’aménagement et de programmation (OAP) ou le programme d’orientations

et d’actions (POA) du PLU(i).

Sauf dérogations prévues par la loi, elle sert en particulier pour :

e  Majorer de plus de 20 % les possibilités de construction résultant de la mise en ceuvre des
regles du PLU(i) dans une zone ;

e  Diminuer ces possibilités de construire ;

e  Réduire la surface d’une zone urbaine (zone U) ou a urbaniser (zone AU) ;

e  Ouappliquer l'article L. 131-9 du code de I'urbanisme (concernant les PLU(i) tenant lieu
de programme local de |’habitat).

Cette procédure de modification ne peut toutefois pas étre utilisée dans les cas nécessitant

une révision (générale ou allégée) du plan local d’urbanisme, c’est-a-dire lorsque I'évolution

du PLU(i) a par exemple pour objet de :

e Changer les orientations définies par le projet d’aménagement et de développement
durables (PADD) du PLU(i) ;

e  Réduire un espace boisé classé (EBC), une zone agricole (zone A) ou naturelle et forestiere
(zone N), ou une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité des
sites, des paysages ou des milieux naturels ;
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e Ouvrir a l'urbanisation une zone a urbaniser (zone AU) qui, dans les 6 ans suivant sa
création, n’a pas été ouverte a I'urbanisation ou n’a pas fait I’objet d’acquisitions
fonciéres significatives par commune ou I'établissement porteur du PLU(i).

e  Créer des orientations d'aménagement et de programmation de secteur d'aménagement
valant création d'une zone d'aménagement concerté ;

b) Schéma de principe du cadre reglementaire

Le schéma ci-apres, synthétise les différentes procédures de Révision ou de Modification des
PLU, pouvant étre prescrites, en fonction de la nature et des évolutions souhaitées par la
communauté de communes.

a. Des évolutions du PLU sans incidence sur le PADD

La procédure de modification peut étre mise en ceuvre lorsque :

= il n’est pas porté atteinte a I’économie générale du document d’urbanisme et de son
projet d’aménagement et de développement durables (PADD)

= il n’est pas prévu de réduction de zone naturelle (N), agricole (A) ou d’espace boisé classé
(EBC) en dehors de la correction d’une erreur matérielle, permis par 'article L153.45

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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» il n’est pas prévu de réduire les protections, par rapport a des risques de nuisances, a la
protection des sites, des paysages, des milieux naturels...
* la modification n’induit pas de grave risque de nuisance.

c) Le contexte législatif propre au Périmétre Délimité des Abords (PDA)

autour du monument historique :

La protection de tout nouvel édifice en qualité de monument historique inscrit ou classé a
pour conséquence la mise en place d’une servitude de protection des abords de ce
monument. Ces dispositions sont codifiées a I’article L.621-30 (modifié par la loi n°2016-925
du 7 juillet 2016 — art.75) du code du patrimoine.

La loi relative a la liberté de la création, a I'architecture et au patrimoine (LCAP),
promulguée le 7 juillet 2016, prévoit de nouvelles dispositions en matiere de conservation
et de mise en valeur du patrimoine architectural, urbain et paysager. Les périmeétres de
protection modifiés (PPM) créés autour des monuments historiques sont régis par de
nouvelles dispositions. lls deviennent des périmétres délimités des abords (PDA). Au sein de
ces périmetres, la notion de covisibilité n’existe plus et tous les avis des architectes des
Batiments de France sont conformes.

La nouvelle procédure est la suivante :

Article L.621-31 : Le périmetre délimité des abords prévu au premier alinéa du Il de I'article
L. 621-30 est créé par décision de I'autorité administrative, sur proposition de I'architecte
des Batiments de France, apres enquéte publique, consultation du propriétaire ou de
I’affectataire domanial du monument historique et, le cas échéant, de la ou des communes
concernées et accord de I'autorité compétente en matiére de plan local d’urbanisme, de
document en tenant lieu ou carte communale.

d) Le contexte |égislatif propre a la modification n°1 du Site Patrimonial

Remarquable (SPR, anciennement AVAP) :

Le Site Patrimonial Remarquable de Chanaz n’a pas encore fait I'objet de modifications
depuis son approbation. Ce document qui constitue une servitude d’utilité publique (AC4),
appliquée au Plan Local d’Urbanisme intercommunal (PLUi), donne les orientations
générales en matiere de protection et de mise en valeur du patrimoine communal.

Conformément aux dispositions de I'article L631-4 IIl du code du Patrimoine : « Le plan de
valorisation de I'architecture et du patrimoine peut également étre modifié lorsqu'il n'est
pas porté atteinte a I'économie générale de ses dispositions relatives a la protection du
patrimoine béti et des espaces. La modification est prononcée, aprés enquéte publique,
consultation de I'architecte des Bdtiments de France puis accord de l'autorité
administrative, par délibération de I'organe délibérant de I'autorité mentionnée au premier
alinéa du méme Il. »

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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e) Les étapes du projet de modification de droit commun objet de

I’enquéte publique (cadre juridique) sont :

- La délibération du Conseil communautaire du 28 janvier 2025 engageant la procédure de
modification n°1 du PLUi de Chautagne, précisant les objectifs poursuivis, décidant de la
réalisation d’une évaluation environnementale et fixant les modalités de concertation
préalable ;

- L’arrété du Président de Grand Lac n°2025-04, en date du 28 janvier 2025 portant
prescription de la procédure de modification n° 1 du Plan Local d'Urbanisme
Intercommunal (PLUi) de Chautagne ;

- Le dossier et le registre de concertation mis a disposition du public au siége de Grand Lac,
dans les 8 mairies concernées par le PLUi et le relais Grand Lac a Ruffieux entre le 25
février 2025 et le 11 avril 2025 ;

- Délibération du Conseil communautaire en date du 29 avril, arrétant le bilan de la
concertation préalable de la procédure de modification n°1 du PLUi de Chautagne ;

- Délibération du Conseil communautaire en date du 29 avril 2025, portant |'avis de Grand
Lac sur la proposition de modification du Périmetre Délimité des Abords de Monument
Historique a Chanaz (Maison de Boigne) ;

- La délibération du Conseil communautaire approuvant le SPR de Chanaz en date du 21
juin 2022;

- La délibération du 18 février 2025 portant prescription de la modification n°1 du SPR de
Chanaz;

- L’arrété ministériel du 22 juillet 1980 inscrivant partiellement la Maison de Boigne a
I'Inventaire Supplémentaire des Monuments Historiques ;

- l’article L.621-30 du Code du Patrimoine, ainsi que |'article L.621-31 du méme code,
instaurant une servitude de protection sous la forme d’un périmétre de protection de 500
metres autour de chague monument historique au titre des abords, et définissant la
maniéere dont il peut étre modifié ;

- L’arrété de Grand Lac du 02/09/2025 portant ouverture d’enquéte publique sur les projets
de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de
modification du PDA de la Maison de Boigne a Chanaz ;

- La décision n° E25000135 /38 du 25 juin 2025 du Président du Tribunal Administratif de
Grenoble me désignant comme commissaire enquéteur ;

Observation du Commissaire Enquéteur :

Les projets de modification du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et
de modification du PDA de la Maison de Boigne relevent bien de la procédure de
modification « classique ou de droit commun ».

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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En effet :

* il ne porte pas atteinte a I'économie générale du document d’urbanisme et de son projet
d’aménagement et de développement durables (PADD)

* il ne réduit pas de zone naturelle (N), agricole (A) ou d’espace boisé classé (EBC) en dehors
de la correction d’une erreur matérielle, permis par l'article L153.45

= il ne réduit pas les protections, par rapport a des risques de nuisance, a la protection des
sites, des paysages, des milieux naturels...

* |la modification n’induit pas de grave risque de nuisance.

Ce qui est le cas pour ces projets.

Point juridique :

Le service juridique de Grand Lac a été questionné pour clarifier la notion d’erreur matérielle
et le cadre réglementaire qui permettrait de la corriger (ce point a fait I'objet de plusieurs
demandes de la part du public).

En synthése, on distingue deux cas:

L’erreur matérielle :

e || convient d’obtenir des éléments contradictoires dans les autres documents : reglement
écrit, orientations d’aménagement, PADD...

e La procédure pour rectifier cette erreur est la modification.

L’erreur manifeste d’appréciation :

e On retrouve des jurisprudences qui caractérisent cette erreur notamment lorsqu’une
parcelle a été classée agricole alors qu’il y a déja une construction, pas de potentiel agricole
et que la zone environnante de la commune est urbanisée.

¢ La procédure pour rectifier cette erreur est la révision.

La conclusion des juristes est qu'au regard des demandes formulées par le public on se
trouverait plutét sur une erreur manifeste d'appréciation car on ne dispose d'aucun
document apportant la preuve du contraire. Ainsi, ils préconisent d'attendre une révision du
PLUi pour corriger ces erreurs.

2. ORGANISATION, DEROULEMENT et CLOTURE de 'ENQUETE.

2.1. Préparation de 'enquéte Publigue.
L'organisation de cette enquéte s'est faite avec Mme Albane DAUPHIN (Chargée de mission) et
Mme Nadine ALLANIOUX (chargée de procédure) de la Communauté d’Agglomération de
Grand lac qui est le service instructeur pour cette enquéte.

Outre de nombreux échanges par courriels et téléphone, plusieurs réunions de travail ont été
organisées :

- Le 22/07/2025- réunion de lancement (explication du contexte et des différentes piéces
des trois dossiers, validation de pieces misent a I'enquéte et validation de |'organisation
de I'EP) avec Mmes DAUPHIN, ALLANIOUX et DE BOUCLANS (Grand Lac).

- Le 11/09/2025- signature des registres papier et des dossiers soumis a enquéte.

- Le 07/10/2025 - visites de terrain (Chindrieux) avec Mmes DAUPHIN et RIVET, pour les
OAP 4 et 6 de Chindrieux et I'OAP 28 de Ruffieux.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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- Le 06/11/2025 — présentation et remise du PV de synthése a M. Thibaut GUIGUE,
11¢ Vice-Président en charge de I’'Urbanisme, du Logement, de I’'Habitat et de la Politique
de la Ville et Mme Albane DAUPHIN (Chargée de mission)

- Le 21/11/2025 des réponses apportées par le maitre d’ouvrage et le service instructeur au
PV de synthese.

2.2. Durée de I’enquéte publique et Dates des Permanences
L'enquéte publique a été organisée sur une durée de trente-deux (32) jours ouvrables du lundi
29 septembre 2025 au jeudi 30 octobre 2025.

En accord avec Monsieur le Président de Grand Lac, il a été décidé de mettre en place quatre
permanences présentielles pendant la durée de I'enquéte.

Les permanences présentielles ont été organisées selon les modalités suivantes :

Mairie de Chanaz
Maison de Boigne, 35 rue de la Mairie Samedi 4 octobre 2025 | 9h00 a 12h00
73310 CHANAZ

Mairie de Motz

36 route de Blinty, Chef-Lieu, 73310 MOTZ

Mardi 7 octobre 2025 15h30 a 17h30

Communauté d’Agglomération Grand Lac

1500 boulevard Lepic, 73100 AIX-LES-BAINS|

Lundi 13 octobre 2025 | 9h00 a 12h00

Mairie de Chindrieux

Mercredi 29 octobre 2025 5
313 rue de I'église, 73310 CHINDRIEUX 9h00 & 12h00

2.3. L'acces au dossier et la participation du public.
Durant cette période, le public a pu prendre connaissance sans probléme du dossier sur le
site internet de Grand Lac, sur le registre dématérialisé « Préambules », aux sieges de
Grand Lac, a I'accueil des mairies de Chanaz, Chindrieux et Motz aux jours et heures
habituels d’ouverture de ces sites.

Les observations et les propositions du public portant sur les 3 projets cités ci-avant soumis
a enquéte publique ont pu étre consignés sur :

- les quatre registres papier, aux jours et heures habituels d’ouverture des siéges de
Grand Lac, Chanaz, Chindrieux et Motz.

- par courrier,

A l'adresse suivante: Grand Lac — Enquéte publique unique Chautagne, Commissaire
enquéteur — 1500 boulevard Lepic, CS 20606, 73106 AIX LES BAINS cedex ;
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- par messagerie,
Adressées par messagerie électronique via I'adresse mail dédiée enquete-publique-

6597 @registre-dematerialise.fr,

- Le registre dématérialisé,

Consignées dans le registre d’enquéte dématérialisé accessible via le site dédié
https://www.registre-dematerialise.fr/6597. (Exclusivement a compter du 29 septembre
2025 a 8h30 au 30 octobre 2025 a 12h00).

Observation du Commissaire Enquéteur :

J'aivalidé le 22 septembre 2025 le contenu du registre dématérialisé et autorisé sa mise en
ligne a compter du 29 septembre 2025 a 8h30 au 30 octobre 2025 a 12h00.

Les quatre registres papier d’enquéte de vingt-trois (23) pages que j’avais paraphés
auparavant, ont été ouverts pour recevoir les observations du public et clos par moi-méme
apres I'enquéte. Les courriers et courriels regus en cours d’enquéte ont été joints aux
registres concernés.
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2.4. Mesures de publicité / Information du public
a) Affichage
Un avis au public comportant toutes indications concernant I'enquéte a été publié par
voie d'affiches, par les soins du service instructeur de Grand Lac, quinze jours au moins
avant I'ouverture de I'enquéte, et pendant toute la durée de celle-ci sur les panneaux
d’affichage extérieurs des sites concernés par I'enquéte publique.

Des certificats d’affichage signés par les maires de communes concernés, confirment la
mise en place de I'affichage réglementaire. (Conf copies en annexe §6).

Observation du Commissaire Enquéteur :
J'ai personnellement constaté I'affichage dans les mairies a chacune de mes venues.

Chague commune m’a communiqué en fin d’enquéte un certificat d’affichage démontrant le
respect de la réglementation en vigueur.

b) Publications dans la presse

Un avis relatif a I'organisation de I'enquéte a également été publié, en caracteres lisibles et
apparents, les 11 septembre 2025 et le 2 octobre 2025 dans deux journaux locaux : le
Dauphiné Libéré et I'Hebdo des Savoie. Le méme avis a été publié dans les mémes conditions
sur le site internet de Grand Lac.

Observation du Commissaire Enquéteur :

Une copie de ces publications est disponible en annexe §6.

A noter également que I'information sur I'organisation et les motifs de I'enquéte publique a
été mise en ligne sur le site internet de Grand Lac (https://grand-lac.fr/au-
quotidien/amenagement-et-developpement-du-territoire/planification/le-plui-de-chautagne/les-
procedures-du-plui-de-chautagne-en-cours).
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2.5. Composition du dossier soumis a la consultation du Public
a) Liste des documents consultables par le public.
(arborescence du registre dématérialisé — identique aux dossiers papier)

ARRETE N"2025-1& PORTANT DUVERTURE D'ENCUETE PUBLIGUE - 02082025 [0 37#a)
AYI1S DENQUETE PUBLIQUE (04 1M¢a)
- PLUIET PDA

0 SOMMAIRE GENERAL (0 63440)

Bl 1.DOSSIER DE MODIFICATION - PIECES MODIFIEES

1.0 SOMMAIRE DOSSIER MODIF FIECES MODIFIEES (1.5700)

1.1 NOTICE_M1CHAUTAGNE_EP [15.48/Ma)

1 1BI5 - VIFLMAL IRATION CARTCGRAPHIGUE

1.2 REGLEMENT_ECRIT_M1CHALTAGNE EP (5 0500

& 1.3 REGL_GRAPHIQUE_M1_CHAUTAGNE_EP

1 3REGL GRAPHIOUE CHANAZ 01 MICHAUTAGNE EP /12.0000)
1.3 REGL GRAPHIQUE CHANAZ 02 M1CHAUTAGME EP (834010

1.3 REGL_ GRAPHIQUE CHINDRIELS_01_M1CHAUTAGME ER (17 (944a)
1,3.REGL_GRAPHIQUE_CHINDRIEUX 02_M1CHAUTAGNE_EP (£ 14Moy
LAREGL GRAPHIQUE CHINDRIELN 02 MICHAUTAGHE EP (62500
13 REGL GRAFHIGLE CHINDRIELS 04 81 CHAUTAGRE _EP {7 Faiio)
1 3.REGL_GRAPHIOLE COMJUX 01 MITHAUTAGNE R /6.85M0a)
1.3.MECL GRAPHIGQUE COMJUX 02 MICHALTAGHE EF /655800

1.3 REGL GRAFPHIQUE  MOTZ_01_M1CHALTAGNE EP (5.8500)

1.3 REGL_GRAPHIQUE_MOTI_0Z M1CHAUTAGNE EF /i 87000
1AREGL GRAPHIOUE MOTZ 03 MICHAUTAGNE EP @5 1700a)

1.3 REGL GRAPHICUE SERRIERES D1 MICHALITAGNE EP /& 970 al
1.AREGL_GRAPHIGUE SERRIERES 02 _MICHAUTAGNE P (52700

1. 3 REGL GRAPHIQUE SERRIERES 03 MICHAUTAGKE EP (6 3600
LAREGL GRAFHIQLE ST PIERRE Q1 _MICHAUTAGME EP (2 4]

1. 1REGL_ GRAPHIQUE_ST PIRRE_02_M1CHAUTAGNE_EP (5.8 1 Ma]
L3AELL GRAPHIQUE MUFFIELX 01 MICHALITAGME ER (9 it140)
1:3.REGL_GRAPHIDLIE_RUFRELN 02_M1CHAUTAGNE_ER /6. 54040/

1 AREGL_GRAPHIQUE ALFFIELIX 03 M1CHAUTAGNE ER (5 810/
U3 AEGL GRAPHIOUE VIONS 01 MICHAUTAGNE EP /7 8z

1, 3. REGL_GRAFRIQUE VIONS_02_M1CHAUTAGNE_EP /5. 750a)

1.4 08P MITCHALITAGNE EP (17, 148G
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B ZEVALUATION ENVIRONNEMENTALE

2 EVALUATION ENVIMICHALITAGNE EP (T8 S00a)
215 8VI5 OF L& MRAE ¢ 7, F5May
B savis

Bl 3.1 AVIS PPA

OZ. ANIS CHINDRIEUX (111 2a)

OdAVIS COMMUNE DE MOTZ (10 Thdo)

{8, &%15 VICNS (0 4]

09, ANIS SCOT MS - AJOUTE AU DOSSIER LE 29 SEFTEMBRE 2035 (7, TA10)

TLLAVES INACH 0 32000)

124015 CC SAVOQIE /0 258

13, AVIS DEPARTEMENT (3, TdMa)

HLAVIS CHAGRICULTURE /0 43000

16.AYIS ETAT (40508

3 AVIS ATELIER CITOYEN 80 33Ma)

23.B15AVIS COMPLEMENTAIRE ATELIER CITOYEN PLUI (1 3480}
B 3.2 AVIS CDPENAF

3.2 ANIS COMBISSIONDPENAF {1 76ia)
Bl 3.3AVIS PPC

33 AVIS PPC_CHAMBERY GRAND LAC ECONOMIE (1, 07880]

El 4.PIECES ADMINISTRATIVES

A, SOMMAIRE PIECES ADMINISTRATIVES (0. 580

4 A ARRETE DE PRESCRIPTICN M1 (@ 4300}

4.8 DELIBERATION OBIECTIFS M1 ET CONCERTATION (1.5 TA0)
4.C CELIBERATION BILAM DE L& CONCERTATION M1 (7 5500/

4815 - BILAM DE LA TONCERTATION M1 PLUI CHALITAGNE NDUTE LE 1ER OCTDBRE 3035
18, 73N}

4.0 DELIBERATION AVIS DE GL SUR LE PROJET DE PDA (! 20a)

4. EARRETE C'OUNVERTLIRE DE LENQUETE PUBLIGUE UNIQUE (0.3 140)
ANNCONCES LEGALES - HEBDO SAVOIE - 11.08.2035 (19600
ANNONCES LEGALES - LE DALPHINE LIBERE - 11,09,2025 /0, #7Ma)
ANMNONCES LEGALES - HEBDO SAMOIE - 2. 10,2025 (1 597Mo)
ANMONCES LEGALES - LE DALPHINE LIBERE - 02102025 /0,8780)

B 5.D0SSIER ANNEXE PDA

5, DOSSIER ANMEXE PDA CHAMAZ (7 32Ma)

B sPR

0 PG GENERALE (0, 4551
1+ NOTICE M1 SPR CHANAZ (10 1888a)
2 REGLEMENT SPR - M1 (T2.2740)

3. CARTES AD /&5 85070
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b) Remarques générales sur le(s) dossier(s) d’enquéte
Les dossiers comportent I’'ensemble des piéces réglementaires, en particulier :
® Les textes réglementaires (délibérations, arrétés , avis d’enquéte publique, etc..).
e Un dossier d’enquéte publique comprenant :
> une notice explicative : détaillant les modifications du reglement écrit et graphique.
> Le reglement écrit modifié : apportant des ajustements de facon a faciliter
I"application des regles, faire évoluer les régles, harmoniser des regles, supprimer
des régles, ajouter des regles, corriger des erreurs matérielles.
> Le reglement graphique modifié : précisant les évolutions en lien avec les
modifications des OAP, évolution des emplacements réservés, évolution de mise en
cohérence avec la réalité des usages, évolution de I'identification des changements
de destination, évolution des PAPAG (Périmetre d’Attente de Projet
d’Aménagement Global), évolution des STECAL (Secteurs de Taille et de Capacité
d’Accueil Limités), évolution de I'identification d’élément patrimonial, évolution de
mise en forme, correction d’erreurs matérielles..
> Le programme d’Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP)
modifié : précisant les modifications d’OAP existantes, création de nouvelles OAP
sur des secteurs déja identifiés en zone d’urbanisation.
> Une notice environnementale.
> Un dossier annexe PDA : proposant de créer un Périmetre Délimité des Abords
reprenant les mémes limites que le SPR.
> Un dossier SPR (incluant une notice explicative, le réeglement et une carte A0) :
présentant la procédure de modification du SPR de la commune de Chanaz porte
sur des éléments réglementaires graphiques et écrits. En annexe : présentation de
la constitution de la nouvelle commission locale du SPR et de son reglement.

Observation du Commissaire Enquéteur :

Les dossiers comprennent I'ensemble des pieces réglementaires pour ce type de projet.

A ma demande une page d’introduction a été ajoutée en téte de la notice explicative pour
permettre aux lecteurs de mieux comprendre le cadre et les objectifs de cette modification
du PLUI.

Les notices détaillent les descriptions et justifications des évolutions apportées aux différents
reglements écrits, aux reglements graphiques et aux projets d’Orientation et
d’Aménagement et de Programmation (OAP).

Les cartes graphiques sont suffisamment détaillées et permettent aux lecteurs de situer

facilement les secteurs/parcelles qui les intéressaient.

A noter la mise a disposition par Grand Lac pour les communes et le public :

- d’un logiciel SIG (via le registre dématérialisé) permettant de localiser facilement une
parcelle et le zonage correspondant.

- d’'une note précisant I'organisation de I’'enquéte et d’un guide lecture des dossiers soumis a
I'enquéte.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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C) Cl6ture de I'enquéte publique

A I'expiration du délai d’enquéte, les registres ont été clos par mes soins le 30/10/2025 et j'ai
remis les dossiers et les registres d’enquéte (avec les piéces jointes) le 30/10/2025 a Mme
DAUPHIN (Grand Lac).

Aprés la cloture de I'enquéte et conformément a I'article R.123-18 du Code de

I’Environnement, j’ai remis le 06/11/2025 un PV de synthése préalablement commenté

aupres de :

- M. Thibaut GUIGUE, 11¢ Vice-Président en charge de I'Urbanisme, du Logement, de
I’'Habitat et de la Politique de la Ville.

- Madame Albane DAUPHIN (Chargée de mission Urbanisme — Planification)

Il m’a été adressé le 21/11/2025 le mémoire en réponse du maitre d’ouvrage (Grand Lac) au
PV de synthése (Ce document est intégré au §5 et en annexes 6).

Observation du Commissaire Enquéteur :

En synthése :

J'ai disposé de moyens satisfaisants pour travailler et recevoir le public.

Cette enquéte a été tres bien organisée et s’est déroulée dans de bonnes conditions
matérielles.

Il n"a été noté aucun incident « majeur » susceptible de nuire au bon déroulement de la
procédure.

La publicité réservée a cette enquéte publique a été conforme aux textes en vigueur.
J'estime que le public a été informé et qu’il avait les moyens de prendre connaissance du
dossier soumis a I'enquéte.

Je peux dire que I'enquéte publique a rempli son office en permettant au public de prendre
connaissance de I’'ensemble des pieces du dossier et de s’exprimer s’il le souhaitait.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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3. CONTEXTE, PRESENTATION du TERRITOIRE de CHAUTAGNE (73)
concerné par le Projet.

L’environnement géographique de Chautagne (territoires et enjeux)

Le territoire se situe aux confins du lac du Bourget a I'interface de 3 départements (Ain, Savoie,
Haute Savoie), a seulement 60 km de Genéve (1 h) et a proximité d’Aix les Bains, tout en
présentant un environnement naturel et un cadre paysager de qualité. L’axe du Rhone
structure la géographie.

Le territoire est tres allongé avec 7 861 hectares s'étendant sur plus de 30 km du nord au sud
sans jamais dépasser quelques kilométres d'est en ouest. La moitié ouest de ce « ruban »
constitue encore, malgré le drainage, une vaste plaine humide voir marécageuse, couvrant
environ 1 770 hectares. Rhone et plaine forestiere engendrent un effet de coupure est-ouest,
tandis que le territoire résidentiel s’étend sur un axe Sud-Nord.
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Figure 9: Territoire du PLUI de Chautagne parmi la communauté d’agglomération Grand Lac
Source : Grand Lac.fr
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A dominante agro-forestiére et au sein d’'une plaine humide, le territoire du PLUi de Chautagne
constitue la pointe nord-ouest du département de la Savoie et son altitude varie entre 200 et

1 000 m. Il est délimité par les éléments naturels structurants suivants : le Rhone et son canal
ainsi que le massif du Grand Colombier a I'ouest, le chainon jurassien du Gros Foug a 'est et le
lac du Bourget au sud. Les marais de Chautagne constituent une vaste zone humide dont
I'intérét est notamment reconnu au plan international en tant que site Ramsar (#).

Le territoire abrite en outre une importante réserve en eau potable avec I'aquifére de la plaine
de Chautagne-Rhéne amont, identifiée comme ressource stratégique au sein du schéma
directeur d’aménagement et de gestion des eaux (Sdage) du bassin Rhone Méditerranée.

Un territoire multipolarisé
Située a l'interface de 3 grands pbles métropolitains, Genéve, Lyon et sillon alpin, la Chautagne

bénéficie d’'un contexte régional attractif en termes d’emploi et de population. L’attractivité
résidentielle des dernieres décennies a induit un mitage du territoire. La problématique de
mobilité y est prégnante.

Contexte intercommunal

Le plan local d’urbanisme intercommunal (PLUi) de Chautagne recouvre le périmeétre de
I’ancienne communauté de communes de Chautagne regroupant 8 communes rurales de 200 a
prés de 1400 habitants pour une population totale de 5605 habitants. 60% des habitants sont
regroupés sur 3 communes situées sur I'axe nord Sud de la RD991 a I'est du territoire :
Serriéres, Ruffieux et Chindrieux. Leur situation géographique et I’axe routier ont favorisé leur
développement permettant un acces facilité aux agglomérations environnantes.

La population se répartit comme suit (source INSEE 2022) :
Conjux : 216 habitants

Motz : 467 habitants

Vions : 426 habitants

Saint Pierre : 488 habitants

Chanaz : 551 habitants

Ruffieux : 808 habitants

Serriéres : 1161 habitants

Chindrieux : 1488 habitants

A noter que la dynamique démographique du territoire a tendance a s’éroder, elle n’est plus
que de 0,6 % par an en moyenne sur les dix derniéres années (2012 a 2022) source INSE.

(*) Un site Ramsar est la désignation d’une zone humide d’importance internationale inscrite sur la liste établie par
la convention de Ramsar par un Etat, partie signataire qui s’engage d le sauvegarder. Cette inscription doit répondre
a un ensemble de critéres tels que la présence d’espéces vulnérables de poissons et d’oiseaux d’eau. Les marais de
Chautagne sont notamment une zone de refuge importante pour I'avifaune en temps de crue du Rhéne et de gel des
plans d’eau d’Europe de I’est et du nord.
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Un territoire marqué par le risque lié a I'eau

Le risque inondation lié aux crues du Rhéne concerne 7 des 8 communes. En effet, le marais de
Chautagne joue un réle important de champ d’expansion des crues du Rhéne. Un nouveau
Plan de Prévention du Risque Inondation (PPRI) a été approuvé en 2015.

Les crues du lac du Bourget font également I'objet d’un PPRI révisé en 2012.

Les risques liés aux mouvements de terrain sont présents. Le relief karstique favorise les
glissements de terrain, chutes de blocs ou effondrements.

Des activités marqguées par 'agriculture, le tourisme mais également la sphére productive

La dominante tertiaire est extrémement forte et dynamisée par I'attrait touristique de la
Chautagne. La sphere productive y est bien présente avec un maillage de petites entreprises et
une agriculture essentiellement viticole.
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4. ANALYSE des PROJETS soumis a I'Enquéte
4.1. Une Enquéte Publique Conjointe

Par arrété en date du 2 septembre 2025 Le Président de la Communauté d’Agglomération
Grand Lac a autorisé I'ouverture d’une enquéte publique conjointe relative aux projets de

modification :

(1) n°1 du Plan Local d’Urbanisme intercommunal (PLUi) de Chautagne (8 communes),
(2) n°1 du Site Patrimonial Remarquable (SPR) de Chanaz
(3) du périmetre des abords de la Maison de Boigne a Chanaz (PDA).

Les 3 projets doivent permettre les évolutions suivantes (détaillées dans les différentes
pieces du dossier) :

(1) Concernant le PLUi

Reglement écrit
- Ajustements,
- Suppression de régles,
- Ajout desregles,
- Correction d’erreurs matérielles,
Reglement graphique
- Evolution en lien avec les modifications des OAP,
- Evolution des emplacements réservés,
- Evolution de mise en cohérence avec la réalité des usages,
- Evolution de 'identification des changements de destination,
- Evolution des PAPAG (Périmétre d’Attente de Projet d’Aménagement Global),
- Evolution des STECAL (Secteurs de Taille et de Capacité d’Accueil Limités),
- Evolution de 'identification d’élément patrimonial,
- Evolution de mise en forme,
- Correction d’erreurs matérielles...
Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP)
- Modification d’OAP existantes,
- Création de nouvelles OAP sur des secteurs déja identifiés en zone d’urbanisation,

(2) Concernant le Site Patrimonial Remarquable (SPR) :
- Moaodification du zonage et du réglement écrit

(3) Concernant le Périmétre Délimité des Abords (PDA) de la Maison de Boigne :
- Moaodification et adaptation du périmetre (réduction).
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4.2. Le PLUi — Les modifications Envisagées du Reglement Ecrit et Graphique

et des Orientations d’aménagement et de Programmation (OAP).

P Synthése des modifications du Réglement Ecrit :

Les modifications du réglement écrit visent principalement a améliorer la compréhension des
régles, a intégrer des mises a jour réglementaires et a adapter les exigences techniques a la
réalité du terrain.

Les principales modifications portent sur :

A. Dispositions Générales

¢ Correction d’une erreur de référence dans la définition de la « hauteur et volumétrie des
constructions ». Des précisions sont ajoutées pour améliorer la compréhension et
I'instruction des autorisations d'urbanisme.

*Zones A et N : Les dispositions générales s’appliquent désormais explicitement a I'ensemble
des zones agricoles (A) et naturelles (N) indexées.

¢ Trame Verte et Bleue (TVB): Ajout d’une précision dans I'encadrement des travaux
autorisés dans les ripisylves et cordons boisés structurants (L151-23 du CU). Interdiction de
toute modification permanente ou suppression des éléments environnementaux identifiés.

* Loi Littoral (Zones A et N): Ajout de précisions pour les zones soumises a la Loi Littoral (A,
N, Np, NI), notamment |'autorisation de 'aménagement, la réfection et I'extension limitée
(sans modification de volume) des annexes et habitations existantes (plus de 50 m? de SP)
dans les espaces proches du rivage (EPR).

B. Nouveaux Secteurs et Destinations

e Création de la zone Npv (STECAL): Mise en place d'une zone STECAL (Secteur de Taille et de
Capacité d’Accueil Limités) spécifique pour permettre la mise en ceuvre de dispositifs
d’ombriéres photovoltaiques sur le parking existant de Chatillon a Chindrieux, en lien avec
les Zones d’Accélération de production ENR.

¢ Création de la zone Nu (STECAL): Création de deux STECAL destinés a pérenniser et
permettre |'évolution d'une activité d’établissement d’action sociale dans le cadre de Ia
protection de I'enfance a Saint-Pierre de Curtille.

¢ Mise a jour des Destinations : Intégration des nouvelles sous-destinations du Code de
I’'Urbanisme telles que « lieux de cultes » et « cuisine dédiée a la vente en ligne ».

¢ ICPE: Les Installations Classées pour I'Environnement (ICPE) sont désormais autorisées dans
la zone d’activité Uey.

¢ Logement en zone UQ: La réalisation de logements est permise en zone UQ (équipements
publics et/ou d’intérét collectif) sous conditions strictes (logement accessoire a la
destination principale, logement locatif, extension limitée a 100m? et 30% de la surface de
plancher existante).

¢ Piscines: Les piscines sont autorisées plus explicitement dans les zones UDI et UB1lI,
assurant la cohérence avec la Loi Littoral appliquée aux autres zones similaires.
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C. Implantation et Volumétrie (Hauteurs et Reculs)

* Régles de Recul (Zones U et AU): La régle de recul pour les voies publiques dans les zones
UB1, UB2, UD, UQ et AU est modifiée, passant d'une bande d’implantation de 4,00m a
8,00m a un recul minimum de 4,00m par rapport a I'emprise publique.

¢ Annexes et Piscines : Les petits volumes, les piscines et les terrasses surélevées (>60cm) ne
sont plus soumis aux mémes regles que les constructions principales. Leur recul minimal
par rapport aux limites séparatives est réduit a 2m (margelles et plages comprises) dans
toutes les zones AU. Le nombre d'annexes est limité a 2 par ténement.

¢ Hauteurs : Suppression de la hauteur exprimée en nombre de niveaux (R+x) dans plusieurs
zones (UA1, UA2, UB1, UD, UT, 1AU) car la hauteur est déja exprimée en metres. Le
minimum de hauteur de R+1 dans les secteurs patrimoniaux est supprimé en zone UA1
pour faciliter la rénovation des constructions existantes de faible hauteur.

D. Aspects Extérieurs et Energie

¢ Pentes de Toit : La pente minimale des toits dans toutes les zones est modifiée de 60% a
40%, pour s'adapter a la réalité des batiments existants.

¢ Panneaux Solaires : L'implantation des panneaux solaires est plus précisément encadrée
pour assurer une meilleure intégration architecturale : ils doivent étre situés en toiture,
suivre la méme pente, étre regroupés de maniere simple et présenter une finition uniforme
et mate.

* Pompes a Chaleur et Climatiseurs : Ajout de régles pour limiter les nuisances visuelles et
sonores de ces dispositifs.

* Taux d'Energie Renouvelable (ENR) : Le taux de couverture des besoins en énergie
renouvelable pour les constructions neuves et réhabilitations passe immédiatement a 50%
de la consommation annuelle (au lieu de 32% initialement, avec un passage a 50% prévu
apres 5 ans d'approbation du PLUi).

¢ Couverture Solaire des Batiments et Parkings : Ajout d'une regle pour imposer une
installation solaire couvrant au minimum 50% de la toiture pour les batiments
tertiaires/industriels de plus de 200m? de toiture. Pour les parkings aériens non linéaires de
plus de 40 places, 50% des stationnements devront proposer une couverture solaire.

E. Mouvements de Sols et Pleine Terre

e Murs de Souténement : Augmentation de la hauteur maximale autorisée pour les murs de
souténement et enrochements dans les en terrains en pente de 1,00m a 1,50m dans les
zones urbaines (UA, UB, UD, AU) et naturelles/agricoles (A, AC, N, NC), car la pente locale
rend la limite antérieure impraticable.

¢ Coefficient de Pleine Terre (CPT) : Augmentation des coefficients de pleine terre minimum
pour imposer davantage d’espaces perméables et faciliter I'infiltration des eaux pluviales
(ex: pour les ténements de plus de 1000m?, le CPT minimum passe a 50%).

F. Clotures en Zones A et N

¢ Perméabilité pour la Faune : Le réglement des clotures est modifié pour prendre en
compte la loi n°2023-54 de février 2023, imposant plus de perméabilité pour faciliter le
passage de la faune. Au-dela d’un périmetre de 15m autour de la facade principale, les
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clotures sont limitées a 1,20m de hauteur, avec un espace de 30cm entre le sol et le bas du
dispositif, et doivent étre ajourées (mailles max 20cm?). Ces dispositions ne s’appliquent
pas aux exploitations agricoles car elles ont des contraintes techniques particulieres.

» Synthése des modifications du Réglement Graphique :

Les modifications graphiques concernent principalement I'ajustement des périmetres de
zones et la gestion des emplacements réservés (ER) sur plusieurs communes.

¢ Ruffieux: Réduction du périmetre de la zone 1AU (Chef-Lieu Est n°26) et de I'OAP associée,
pour exclure des parcelles d’agrément privées non nécessaires au projet. Suppression des
ER n°11, 15, 17, 18, 19 et réduction de I'ER n°16. Un changement de destination de
batiment situé en zone A est ajouté.

¢ Motz: Création de trois nouveaux ER : un pour I'acces a un équipement public (maison
d’assistantes maternelles), un pour une plateforme de retournement, et un pour
I'extension du cimetiere.

¢ Saint Pierre de Curtille: Suppression ou réduction de plusieurs ER pour les adapter aux
projets communaux. Création de deux STECAL (Nu) pour des projets liés a la protection de
I’enfance (établissement d’action sociale).

e Chindrieux: Création de la zone spécifique Npv sur le parking de Chatillon pour la
couverture solaire photovoltaique. Modification des ER 25 et 21 et ajout d'un ER pour la
réalisation de places de stationnement publique. Modification de la prescription de linéaire
commercial. Un changement de destination de batiment situé en zone A est ajouté.

¢ Vions: Modification du périmetre de la zone 1AU Panissiere ouest (partie sud reclassée en
UB2 suite a une construction individuelle existante). Modification du périmétre 1AU Bonetti
pour créer une zone Nj (naturelle) afin de préserver un jardin contigu a une habitation
existante.

¢ Chanaz: Modification du périmetre de I'OAP Praille (parcelle B692 sortie de I'OAP).
Renumérotation de I'ER n°39 en deux ERs distincts (ER 11 et ER 39).

» Synthése des modifications des Orientations d’Aménagements et de Programmation
(OAP):

Plusieurs OAP existantes sont modifiées pour s'adapter a I'évolution des projets locaux et
une nouvelle OAP thématique est ajoutée.

A. OAP Thématique Energie

* OAP Thématique Energie (Nouvelle): Intégration d'une nouvelle OAP thématique pour
accompagner les prescriptions du réglement sur I'énergie, illustrer les concepts et fournir
des recommandations sur le bio climatisme, la performance énergétique et le recours aux
Energies Renouvelables (ENR), en ligne avec le SCoT et le PCAET (Plan Climat Air Energie
Territorial) de Grand Lac.

B. OAP Tourisme et Habitat

* OAP n°42 Saumont - Ruffieux: Clarification que I'objectif de densité de 15 log/ha doit étre
atteint par chaque unité fonciére détachée et aménagée et non sur I'ensemble du
périmetre de I'OAP.
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¢ OAP n°4 centre-nord — Chindrieux: Mise a jour pour intégrer les résultats d'une étude pré-
opérationnelle récente et les retours de la concertation avec les riverains, se traduisant
notamment par des ajustements des hauteurs de batiments prévues.

¢ OAP n°31 Serriéres en Chautagne (Habitat): Suite a une étude de centralité, élargissement
du périmetre pour inclure une partie de zone UA. Adaptation de la mixité sociale (ciblant
jeunes ménages, seniors) et révision de la typologie vers du logement «
collectif/intermédiaire ». Intégration de I'aménagement de la voirie Est-Ouest pour la
desserte de la zone d'habitat et du plan d'eau.

¢ OAP Tourisme n°2 (ex n°38) Serrieres en Chautagne: Le périmetre est revu pour se
concentrer uniquement sur les secteurs touristiques (12.95 ha). Les sous-secteurs sont
modifiés (7 au lieu de 8) : I'extension de camping initialement prévue est transformée en un
secteur naturel d'activités de plein air (Secteur 2). Le site d'accueil des camping-cars est
déplacé pres de la RD.

¢ OAP n°26 Ruffieux: réduction du périmetre de la zone 1AU est réduit afin de « sortir » de
la zone 1AU les parcelles correspondant a un jardin privé associé a la construction voisine.

¢ OAP n°28 Vions — Panissiére ouest: Réduction du périmetre suite a une construction
existante et suppression du nombre de logements attendus (la densité de 15 log/ha est
maintenue).

* OAP n°29 Vions: Introduction d'un phasage de I'urbanisation (Phase 1 au sud pour du
logement groupé, Phase 2 au nord pour du logement individuel).

¢ OAP n°30 Vions: Mise a jour suite a la réduction du périmetre 1AU (pour préserver une
zone Nj correspondant a un jardin privé). Le nouvel aménagement prévoit la préservation
des haies existantes et des arbres isolés matures, en cohérence avec |'évaluation
environnementale, pour contribuer a I'atténuation thermique.

* OAP n°19 Praille — Chanaz: Le périmeétre est ajusté, et deux accés initiaux sont supprimés
pour privilégier un acces unique et optimiser la desserte. Une option d’urbanisation en une
seule opération est ajoutée, en plus du phasage initial.

* OAP n°39 Tourisme — Chanaz : les modifications portent sur les secteurs : 5-la destination
est ajustée en précisant « installations sportives et de loisirs », 11-la destination est
modifiée par « services publics » en place de « vestiaire club de football » et le schéma
mobilité - les fleches du sens unique sont supprimées et la référence quiy est faite dans le
texte également.

» Autres thématiques

A. Harmonisation des Zones d'Activités (Ue / Uea / Uei / Uey / Uez), des régles de cléture
ZAE, des aires de stockage.

Les regles concernant les zones d’activités sont réajustées pour les harmoniser avec les

autres PLUi de Grand Lac et les besoins spécifiques de ces zones. Les zones Uez sont

notamment supprimées pour étre remplacées par de la zone Ue.

Observation du Commissaire Enquéteur :

Le plan local d’urbanisme intercommunal (PLUi) de Chautagne recouvre le périmetre de
I"ancienne communauté de communes de Chautagne regroupant huit communes totalisant
5605 habitants en 2022.
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La modification porte sur environ 70 objets dont une quarantaine d’évolutions du reglement
écrit, 18 évolutions d’emplacements réservés, 9 évolutions d’orientations d’aménagement et
de programmation.

Selon les éléments présentés au dossier, la modification du PLUi engendre des changements
de zonage sur 16,77 ha dont une augmentation des zones naturelles N de 12,81 ha et une
réduction des zones AU de 0,3 ha.

Zone
. Zone Avant modification Aprés modification Différence —
(ensemble)
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be u ATCEY 5789575 97 yroms |22 om0 >
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Ny 29,8608 29.97“ = 0,11 0%
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L. S— —_— L
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Figure 2: Bilan des évolutions de surfaces liées a la modification par zones du PLUi (source : dossier)

Concernant les OAP, je note :

- la création d’une OAP Thématique Energie : pour accompagner les prescriptions du
réglement sur I'énergie, en ligne avec le SCoT et le PCAET (Plan Climat Air Energie Territorial)
de Grand Lac.

- la création de deux Secteurs de Taille et de Capacité d’Accueil Limités (STECAL):

Npv- Mise en place d'une zone STECAL spécifique pour permettre la mise en ceuvre de
dispositifs d’ombrieres photovoltaiques sur le parking existant de Chatillon a Chindrieux.
Nu- destiné a pérenniser et permettre |'évolution d'une activité d’établissement d’action
sociale dans le cadre de la protection de I’enfance.

Certaines OAP, comme I’"OAP N°4 centre-Nord de Chindrieux, ont fait I'objet d’une réunion
de concertation/information avec les riverains, cependant ce type de projet (OAP a forte
densité) cristallise les inquiétudes de la population notamment au regard du
dimensionnement des réseaux, des nuisances, du risque de la perte de valeur immobiliere...
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Une communication/concertation réguliére sera nécessaire pour concilier au mieux les
intéréts particuliers et I'intérét général et permettre la réalisation de ces OAP.

En effet et bien que les OAP soient des outils indispensables pour garantir une densification
sur des opérations d’aménagement, il n’en reste pas moins qu’il s’agit d’opérations
suspendues au souhait de la majorité des propriétaires de vendre leurs parcelles dans le but
d’y réaliser une opération d’aménagement d’ensemble.

Au vu des observations du public, je considére que sans ce travail de concertation et
d’échanges une partie des OAP risque de ne pas voir le jour, remettant ainsi en cause les
objectifs de création de logements définis par PLH (soit 433 logements) pour répondre aux
objectifs de croissance démographique fixés par le SCoT.

Pour information, depuis I'approbation du PLUi de Chautagne en 2022, seuls six OAP «
habitat» sur 23 ont fait I'objet d’une étude de définition ou d’'un permis d’aménager et une
seule a été commercialisée et en travaux !

La dynamique démographique du territoire ayant tendance a s’éroder (elle n’était plus que
de 0,6 % par an en moyenne sur les dix derniéres années (2012 a 2022)), il sera sans doute
nécessaire de réviser les objectifs de croissance du SCoT a moyen terme.

4.3. SPR de Chanaz
La Modification Numéro 1 du Site Patrimonial Remarquable (SPR) de Chanaz, vise
principalement a améliorer la compréhension de certaines régles et a ajuster la
réglementation pour qu'elle soit cohérente avec la réalité du terrain, sans remettre en cause
I'économie générale des dispositions de protection du patrimoine.

A. Synthése des modifications Graphiques :

o Lezonage « jardin a conserver » est supprimé des parcelles B95 et B96. Cette
suppression est justifiée par une erreur manifeste d'appréciation, ces parcelles étant
occupées par les ruines du batiment dit « I'escalier », une construction en pierres du
XVle siecle.

o Lafacade sur rue du batiment « I'escalier » et le batiment situé en prolongement sur
la parcelle B95 sont classés en « batiment remarquable » en raison de leur intérét
patrimonial.

o Cette modification vise a permettre la rénovation du batiment « I'escalier » par la
commune et I'OPAC de la Savoie, afin d'y créer deux logements locatifs sociaux.

B. Synthése des modifications du Réglement Ecrit (Ajustements par Secteur)

o Un glossaire est ajouté a la fin du reglement écrit pour en améliorer la
compréhension, définissant des termes comme Coyaux, Enrochement cyclopéen,
Fascine, et Jouée.

o De nombreux articles ont été reformalisés afin d’améliorer la compréhension de
certaines regles, sans en changer la nature.
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o Secteur 1 (L’écrin paysager) : La reconstruction a l'identique est limitée aux seuls
batiments sinistrés pour éviter la démolition-reconstruction hors sinistre, bien que la
notion de sinistre ait été supprimée du code de I'urbanisme. La démolition d’une
construction, méme régulierement édifiée, est interdite.

o Secteur 2 (Bati ancien) :

= Les clotures et portails en métal ajouré sont autorisés afin de respecter la
réalité du terrain.

= Laregle concernant les extensions dans les jardins protégés est assouplie :
des extensions limitées a 20 m? maximum pourront étre autorisées, dans le
respect du jardin protégé et du batiment principal, cette limite visant a éviter
la transformation des extensions en logement.

= L'écriture de la regle sur les fagades est simplifiée concernant la finition «
pierre apparente », tout en ajoutant la possibilité d'un retour a une
disposition antérieure attestée. Toute obstruction des baies anciennes est
désormais interdite.

o Secteur 3 (L'urbanisation récente) : La modification de la pente du terrain naturel est
clarifiée : elle ne pourra étre légerement modifiée que pour faciliter les accés et leur
usage.

o Energies Renouvelables : Les panneaux solaires sont interdits en toiture ou en fagade
dans le Secteur 2 (Bati ancien). Dans le Secteur 3 (Urbanisation récente), ils peuvent
étre admis s'ils sont intégrés dans le plan de la toiture (non saillants).

Observation du Commissaire Enquéteur :

La modification, initiée par la Communauté d'Agglomération Grand Lac, inclut

des changements au reglement graphique (notamment la suppression du zonage "jardin a
conserver" sur certaines parcelles pour permettre la restauration d'un batiment historique)
et des ajustements au reglement écrit pour en améliorer la clarté. Un compte-rendu de la
Commission Locale du SPR indique I'approbation unanime de ces modifications et I'adoption
d'un reglement intérieur.

A noter également que La MRAe a rendu la Décision n°2025-ARA-KKPP-3798 le 27 mars 2025,
concluant que le projet n'est pas soumis a évaluation environnementale car le projet de
modification n’est pas susceptible d’avoir des incidences notables sur I’environnement et
sur la santé humaine.

L'ensemble du dossier SPR détaille également les étapes procédurales a venir, comme
I'enquéte publique et I'approbation finale.
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4.4, Périmetre Délimité des Abords de Monument Historique (PDA) de Ia

Maison de Boigne a Chanaz.

Les modifications envisagées dans la Notice du Périmeétre Délimité des Abords (PDA) de la
Maison de Boigne a Chanaz, annexé a la Modification n°1 du PLUi de Chautagne, porte sur la
délimitation géographique de la protection patrimoniale autour de ce monument
historique.

A. Contexte et Objectif de la Modification

Le PDA vise a remplacer le périmetre de protection automatique de 500 metres qui est
réactivé par la nouvelle réglementation Site Patrimonial Remarquable (SPR). La protection au
titre des abords est une servitude d'utilité publique visant la conservation et la mise en
valeur du patrimoine culturel.

L'objectif de cette étude est de créer un Périmetre Délimité des Abords (PDA) spécifique
autour de la Maison de Boigne (inscrite par arrété du 22/08/1992) et d'analyser les secteurs
situés dans le rayon des 500 métres qui débordent du SPR actuel.

B. Modification Envisagée : Alignement sur le SPR

La principale modification proposée est de créer un Périmétre Délimité des Abords qui
reprend les mémes limites que le Site Patrimonial Remarquable (SPR) de Chanaz.

Ce choix est justifié par le fait que le SPR assure déja la protection cohérente du bourg de
Chanaz, qui forme « I’écrin » de la Maison de Boigne. En alignant le PDA sur le SPR, les avis de
I'Architecte des Batiments de France (ABF) deviennent conformes dans tout le périmetre
défini.

Périmetre actuel :

- Monument historigue fnscrit
|: Site patrimonial remarciable
[ perimetre de pratection die 500 m

[ Isiteinscrie
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Périmetre proposé :
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C. Conséquences sur les Secteurs Débordants (Exclusions)

En adoptant les limites du SPR, le PDA exclut plusieurs zones qui étaient précédemment
incluses dans le périmetre de protection par défaut de 500 métres :

e Secteur Nord (Camping de Chanaz) : Ce secteur, principalement voué au camping et aux
activités nautiques, est jugé sans qualité particuliére au niveau bati ou paysager et est donc
exclu du nouveau PDA. Les bords du canal de Saviéres et les cabanons de la cité lacustre
restent cependant intégrés dans le SPR existant.

e Secteur Sud (Lacour et Praille) : Ce secteur est situé sur un plateau au-dessus du village. ||
est exclu car une coupure paysageére (foréts et haies) ainsi que la topographie du terrain
créent une rupture visuelle avec le village. De plus, le hameau du Praille a été jugé trop
remanié et n'a plus suffisamment de valeur patrimoniale.

e Secteur Ouest (Commune de Lavours - 01) : La limite du PDA c6té ouest concorde avec la
limite du SPR. Cependant, la partie du périmetre de 500 metres qui déborde sur la commune
de Lavours (département de I'Ain) reste active jusqu’a la réalisation d’'une enquéte publique
dédiée par la Préfecture de I’Ain ou lors de I'instauration d’un document d’urbanisme local.
Ce secteur est déja sous des contraintes environnementales fortes (ZNIEFF, Natura 2000,
PPRI).

e Secteur de Vions (73) : Ce secteur, de I'autre coté du pont, est déja protégé par des zones
d’urbanisme locales (zones A, N, NP, NJ) du PLUi de Chautagne. La perspective du canal et de
I’église y est protégée par l'article N11 du PLUi.

Observation du Commissaire Enquéteur :

La création d’un Périmétre Délimité des Abords qui reprend les mémes limites que le Site
Patrimonial Remarquable (SPR) de Chanaz n’appelle pas d’observation de ma part.
Aucune observation/réserve n’a été exprimée par le public.
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4.5. ’analyse Environnementale du Projet
Ce projet d’évolution a été considéré par I'intercommunalité comme une modification de droit
commun (n° 1) au titre du L153-41 CU et a été jugé susceptible d’avoir des incidences notables
sur I'environnement donc soumis d’une facon volontaire a évaluation environnementale
(dispositif d’EE au cas par cas volontaire).

Le projet de modification n°1 du PLUi de Chautagne a donc fait I'objet d’une évaluation
environnementale. La Mission Régionale d’Autorité environnementale Auvergne-Rhéne-Alpes
a fait part de son avis le 27 ao(t 2025 .

La modification du Périmétre Délimité des Abords de la Maison de Boigne n’a pas fait I'objet
d’une évaluation environnementale (La Mission Régionale d’Autorité environnementale
Auvergne-Rhdone-Alpes a rendu sa décision le 28 avril 2025 et a dispensé le projet d’une
évaluation environnementale).

Ces avis sont joints au dossier d’enquéte publique (voir PV de synthése), ainsi que les avis des
personnes publiques associées déja regus et des commissions saisies (Ex :CDPENAF).

Observation du Commissaire Enquéteur :

La collectivité s’est engagée dans une démarche d’évaluation environnementale volontaire.
Bien que dans I’'ensemble, les objets évoluant dans le cadre de la présente modification
n’apparaissent pas susceptibles de générer des incidences négatives notables sur
I’environnement ou la santé humaine, I'absence d’analyse globale produite au dossier des
incidences n’étaye cependant pas correctement I’évaluation environnementale.

L’évaluation environnementale présentée dans le dossier doit plutot étre considérée comme
une autosoumission puisqu’aucune véritable préévaluation environnementale n’a été
effectuée en préalable a ce choix de dispositif.

En effet, une évaluation environnementale repose sur la qualification précise des incidences
notables probables d’un projet de PLU(i) sur I’environnement puis la mise en ceuvre de la
séquence ERC, c’est-a-dire la proposition de mesures pour éviter (E), réduire (R) ou
compenser (C) ces incidences notables probables. Ce n’est pas le cas pour cette étude
réalisée par le BE BIOINSIGHT.

De plus, le document ne semble pas avoir été modifié en profondeur suite au premier avis de
I’Autorité environnementale sur ce PLUi en date du 15 septembre 2020 qui avait relevé de
nombreuses insuffisances.

Il ne rappelle pas clairement les éléments fondamentaux du diagnostic territorial et
I’ensemble des enjeux environnementaux associés au territoire du PLUi. Ceci pénalise une
nouvelle fois I'appropriation et la démonstration de la bonne prise en compte de
I’environnement.

Dans son avis La MRAe recommande que I’état initial de I’environnement, I’analyse des
incidences environnementales, I'analyse du bilan du premier PLUi, soient renforcés a

I’échelle des secteurs notamment objets de modifications graphiques pour permettre une
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évaluation a I’échelle du PLui des incidences positives et négatives des modifications
envisagées (avec un suivi des mesures ERC proposées).

Je partage completement ces recommandations.

I manque également une analyse et un bilan sur I'état et la capacité des réseaux d’eau
potable et d’assainissement.

4.6. L'impact du projet sur 'environnement
La MRAe met en avant quatre enjeux environnementaux structurants pour le territoire et la
modification du PLUi :
1. Consommation des espaces naturels et agricoles
- Nécessité de limiter I'artificialisation des sols.
- L’évolution du zonage entraine une augmentation des zones naturelles (+12,81 ha) et une
réduction des zones a urbaniser (-0,3 ha).
- Toutefois, la justification des évolutions reste insuffisante et les surfaces concernées
doivent étre précisément quantifiées.
2. Préservation des milieux naturels et de la biodiversité
- Présence de milieux sensibles : marais de Chautagne (site Ramsar) et trame verte et bleue
régionale.
- Absence de hiérarchisation des impacts par secteur.
- La MRAe demande de clarifier le statut d’'une zone humide a Serrieres-en-Chautagne (OAP
tourisme n°2) et, le cas échéant, de prévoir des mesures de protection.
3. Gestion de la ressource en eau
- Existence d’un aquifére stratégique d’alimentation en eau potable.
- Le dossier n’aborde pas les effets potentiels de la modification sur la ressource ni sur la
gestion des eaux pluviales.
4. Emissions de gaz a effet de serre et adaptation au changement climatique
- Absence d’évaluation des émissions de GES et de lien avec la stratégie nationale bas
carbone (SNBC).
- L'articulation avec la transition énergétique (énergies renouvelables, sobriété fonciere) est a
renforcer.

Les recommandations de la MRAe visent a renforcer la justification et la qualité formelle du
dossier :

1. Améliorer la Justification et la Mise en Perspective :
olustifier les choix en lien avec les objectifs globaux du PLUi.
oMettre en perspective |'évolution avec les orientations et les exigences initiales du plan
pour prouver la cohérence de la démarche.
2. Rendre Compte du Suivi :
olntégrer, dans le dossier définitif de la modification, les premiers résultats de
I'observatoire et du dispositif de suivi du PLUi pour étayer les arguments sur I'absence
d'incidence négative notable.
3. Quantifier les Incidences :
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oPréciser les surfaces exactes concernées par les changements (ex. surfaces d'OAP
modifiées, nouveaux emplacements réservés). Cette quantification est essentielle pour
une évaluation environnementale rigoureuse.
4. Améliorer la Qualité Formelle :
oAssurer une meilleure clarté et une meilleure structuration du rapport de présentation
pour garantir la bonne information des autorités et du public.

Observation du Commissaire Enquéteur :
L’évaluation environnementale n’est pas révélatrice des enjeux et des impacts du projet sur

I’environnement.

Le choix de I'évaluation environnementale par auto-soumission est juridiquement valide,

cependant il conduit a une évaluation allégée :

- Le diagnostic territorial n’est pas actualisé ; les cartes thématiques et données quantitatives
font défaut.

- Les justifications des choix (zonages, OAP, régles) ne sont pas reliées a des indicateurs
environnementaux ni a un suivi du PLUiI.

- Le dispositif de suivi du plan n’a pas été actualisé depuis 2022 et les indicateurs proposés
(artificialisation, continuités écologiques, imperméabilisation) restent trop généraux.

- Le résumé non technique, pourtant destiné au grand public, est considéré comme
inexistant.

Il sera nécessaire de :
a. Renforcer la lisibilité et la cohérence du dossier :
- Rappeler les enjeux environnementaux et présenter les surfaces affectées par chaque
évolution.
- Produire un résumé non technique complet et illustré.
b. Actualiser I’état initial et hiérarchiser les incidences :
- Mettre a jour les données environnementales (occupation des sols, biodiversité, eau,
climat).
- Evaluer les incidences cumulées et les hiérarchiser par théme et par territoire.
- En cas de confirmation de zone humide a Serrieres-en-Chautagne, prescrire des mesures
de préservation.
c. Améliorer les justifications et les articulations réglementaires
- Etablir la compatibilité du PLUi modifié avec le Sraddet Auvergne-Rhdne-Alpes (2020) ;

En conclusion, la méthode utilisée est réglementaire et I'étude aborde les enjeux clés, mais
elle est critiquable pour ses lacunes méthodologiques et formelles. L'évaluation manque de
précision quantitative et de mise en perspective stratégique, ce qui est essentiel pour
valider I'absence d'incidences notables.
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4.7. Articulation du projet de modification du PLUi avec les plans et
programmes d’ordre supérieur.

\ Schéma de Cohérence
\ Territoriale Métropole
\ Savoie

Programme Local
de I'Habitat

PC,

PA

Le dossier expose succinctement que le projet de modification du PLUi n’a pas d’incidences sur
I’atteinte des objectifs du schéma de cohérence territoriale (SCoT) métropole Savoie, du schéma
directeur d’aménagement et de gestion des eaux (Sdage) Rhone Méditerranée 2022-2027 et du
schéma régional de cohérence écologique (SRCE).

Or s’agissant du SRCE, il est intégré au schéma régional d'aménagement, de développement durable
et d'égalité des territoires (Sraddet) Auvergne-Rhone-Alpes depuis son approbation le 10 avril 2020.
C’est donc bien le Sraddet et non le SRCE caduc, qu’il convient d’analyser dans le cadre du rapport
environnemental de la modification du PLUi, avec 'ensemble des regles et objectifs qu’il porte.

S’agissant des dispositions édictées par le SCoT approuvé le 8 février 2020 et modifié le 23 octobre
2021, elles ne sont pas non plus présentées dans leur ensemble et il n’est donc pas possible
d’apprécier I'articulation des différentes évolutions générées par la modification avec le SCoT. Par
ailleurs , le dossier ne dit pas si et comment la collectivité entend s’approprier certaines des actions
du plan régional santé environnement 2024-2028 de la région Auvergne Rhone-Alpes (PRSE4) »
(notamment ses axes 2 “réduire les expositions” et 3 “mobiliser les territoires en santé
environnement”).
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Le PLUI de Chautagne doit &tre compatible avec un certain
nombre de documents,

Seul est analysé ici le rapport de compatibilité des orientations du
PLUI aves les decuments de rang supérieur ou velsing ne portant
pas exclusivement sur |a préservation de 'environnement. Cela
fait Tebjet d'une analyse particuliere dans I'évaluation
environnementale.

Dans les communes soumises & la fois & lo loi montogne et lo loi littorale, c'est cette derniére plus restrictive qui

s'appligue.

BRISON: SAINT-INNC

Communes dassées au titre de la loi lttoral
S e totalitd

Communes classées au titre de [a Ioi montagne
[ Jenpe
merté

&

Les grands principes de la lol littorale

Les grands principes de la lol montagne

Realiser |'urbanisation en continuité
apglomérations et villages.

Préservation des coupures d'urbanisation

Prise en compte des Espaces Proches du Rivage

Travailler sur la capaciteé d'accueil de ces espaces

avec les | Préserver les espaces agricoles, paysages et milleux
caractéristigues du patrimeine montagnard

Realiser 'urbanisation en continuité avec les bourgs,

traditionnelies ou d'habitations existantes

villages, hameaux, groupes de constructions

Chindrieux, Conjux, Saint Pierre de Curtille

Motz, Serriéres, Ruffieus, Conjux, 5t Plerre de Curtille

Observation du Commissaire Enquéteur :

de modification du PLUi :

e en le complétant :

du 22 ao(it 2021.

e en analysant non pas le SRCE Rhéne-Alpes mais les objectifs et regles édictées par le
Sraddet Auvergne Rhéne-Alpes approuvé le 10 avril 2020 ;

- par I'analyse des axes 2 et 3 du PRSE4 de la région Auvergne Rhéne Alpes.

L’Autorité environnementale recommande de reprendre I’exposé de I'articulation du projet

- par I'analyse de I’'ensemble des objets prévus par la procédure d’évolution du PLU avec les
dispositions prévues par le SCoT Métropole Savoie approuvé le 8 février 2020 par ailleurs
en cours de modification en vue d’intégrer les objectifs de réduction de la consommation
d’espaces naturels agricoles et forestiers (ENAF) introduits par la loi « Climat et Résilience »
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Concernant la compatibilité avec les plans/programmes SUPRA-Communaux on peut dire

que:

- Les évolutions soutiennent les objectifs du PADD, notamment |'accueil de nouveaux
habitants, le développement d'une offre de logement diversifiée (mixité sociale incluse), la
consolidation de I'économie et la limitation de la consommation d’énergie/développement
des ENR (Objectif 13).

- La modification est en adéquation avec les orientations du SCoT Métropole Savoie,
notamment en révélant le paysage comme élément structurant, favorisant le
développement touristique (OAP Tourisme), préservant la biodiversité (reglementation des
clétures A et N), et s'orientant vers une meilleure autonomie énergétique (OAP Energie et
STECAL Npv).

- concernant le SDAGE Rhone Méditerranée Corse et SRCE: La modification n’a pas
d’incidence négative sur la ressource et la qualité de I'’eau ou sur la Trame Verte et Bleue
(TVB).

4.8. Concertation(s)
La loi n® 2020-1525 du 7 décembre 2020 d'accélération et de simplification de I'action
publique dite "ASAP" soumet a la concertation obligatoire prévue par I'article L.103-2 du
code de I'urbanisme, les procédures de modification d'un PLU soumises a évaluation
environnementale.

Le projet a fait I'objet d’'une concertation préalable qui s’est tenue du 25 février 2025 au 11
avril 2025.

Concernant le bilan de la concertation préalable :

- Aucune contribution n'a été déposée sur les registres papier,

- 3 contributions ont été déposées sur le registre dématérialisé

- 2 courriers ont été regus au siege de Grand Lac,

- Aucun e-mail n'a été recu sur la boite de réception prévue a cet effet.

Les contributions concernaient les thématiques suivantes :

- Demande de constructibilité,

- Remarques et questions sur les destinations et sous-destinations
- Questions sur le changement de destinations en zone A et N

Toutes les contributions ont été étudiées au regard de I'application du champ de la
modification de droit commun, de leur pertinence, leur faisabilité ainsi que du souhait de la
collectivité.

Le bilan de la concertation est disponible sur demande auprés de Grand Lac (Annexe a la
délibération relative au bilan de la concertation préalable Délibération du 29 avril 2025), il
détaille la prise en compte favorable ou non des contributions dans la modification n°1 du
PLUi de Chautagne.
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A la suite de I'étude des contributions, le dossier n'a pas été modifié, car aucune des
demandes n'a pu étre prise en compte dans le cadre de cette procédure.

Observation du Commissaire Enquéteur :

La consultation réalisée sur la forme et sur le fond du projet de modification n°1 du PLUi de
Chautagne est conforme a la réglementation en vigueur.

Les objectifs étaient :

- D’informer le public sur la démarche et le contenu du dossier de modification n® 1 du PLUi
de Chautagne,

- De permettre au public d’exprimer ses observations et ses propositions sur le dossier de
modification.

Apres analyse des contributions, Grand Lac a fait le constat que ces demandes ne rentraient
pas dans le champ d’application de la procédure de modification et qu’elles ne seraient donc
pas prises en compte.

Je partage cette analyse, ces demandes seront a renouveler dans le cadre d’une procédure
de « Révision » du PLUi.

A noter également que certaines OAP ont fait I'objet de réunions de présentation et
d’échanges avec les riverains comme, pour exemple, I'OAP 4 de Chindrieux. Ce principe de
concertation du public doit étre maintenu et généralisé pour expliquer/amender les projets
et obtenir 'adhésion des habitants aux programmes OAP envisagés.

Le risque étant pour les communes de ne pas maitriser le développement urbain aux
échéances prévues.
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5. ANALYSE des OBSERVATIONS du Public et des REPONSES du Maitre
d’Ouvrage — PV de synthése.

Jai fait le choix d’intégrer les réponses apportées par le maitre d’ouvrage et le service
instructeur au procés-verbal de synthese dans ce paragraphe et il ne sera donc pas reproduit en
intégralité dans I'annexe §6.

Ce PV de synthése sur les projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification
n°l du SPR de Chanaz et de modification du PDA de la Maison de Boigne a Chanaz a été
transmis et commenté le 6 novembre 2025 auprés de Monsieur Thibaut GUIGUE, 11e Vice-
Président en charge de I'Urbanisme, du Logement, de I'Habitat et de la Politique de la Ville.

Le service instructeur (Communauté d’Agglomération de Grand Lac) m’a transmis ses réponses
(en vert dans le texte) le 21 novembre 2025.

Ces éléments, questions soulevées, réponses ou absence de réponse du maitre d’ouvrage et
mon avis sont repris dans les paragraphes suivants.

Je tiens a souligner que les réponses apportées par Grand Lac ont fait I'objet d’une analyse
approfondie et d’un argumentaire détaillé.
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5.1. Bilan quantitatif de la participation du public.
En synthese, on peut dire que I'enquéte publique a rempli son office en permettant au public de
prendre connaissance de I’'ensemble des piéces du dossier et de s’exprimer s’il le souhaitait.
A la cléture de I'enquéte, la participation du public se décompose de la fagon suivante :

3 6 contributions ont &té

déposées

contributions ont été

I 21 web a
G déposées par une personmne B > courrier
anonyme 7 . s
Sl e I 1 Mairie de Chindrieux
B 2 Email v
'l 3
2 contributions modérées
Fréquentation
visiteurs ont visiteurs ont déposé au
téléchargé au moins une contribution
moins un des Soit 0.5% des visifeurs
2 2 1 5 documents de
présentation
Soit 41.3% des
visiteurs

264
242
220
198
176

154

132 i
110 /

88 \;q_ \
66 t"‘"% ';«-ﬁ?s. 3 i
a4 i \/‘\,”‘ :

22

Il Nombre de visiteurs unigues
Il nombre de visiteurs ayant téléchargé au moins un document
B Nombre de visiteurs ayant déposé au moins une contribution

Bl Nombre de contributions déposées

Participation du public Bilan / synthése
Lors des permanences 15
Contributions déposées sur le Doublons/Li¢es Modérées Total
Registre Dématérialisé 10 2 36
Appels téléphoniques 0
Courriers regus 2
Courriels regus 2
J'estime que le public a été informé et qu’il avait les moyens de prendre connaissance du
dossier.
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5.2. Bilan et analyse des avis MRAe/ PPA/ Services/ Acteurs divers.
A noter que :
- 23 PPA ou services ont été consultés (DDT, SCoT, INAO, CDPENAF, Chambre Agriculture,
Grand Lac(2), CMA, Le Départemental, Atelier Citoyen, les 8 communes concernées et la
Préfecture de la Savoie, ..) le 27/05/25.
- 7 services/collectivités territoriales (communes de Ruffieux, St Pierre de Curtille, SNCF
Immobilier, Conseil Régional Rhdone Alpes, Comité National De La Conchyliculture, Centre
National de la Propriété Forestiere, Grand Lac AOm et PLH) n’ont pas émis d’avis dans les
délais impartis, leurs avis sont donc réputés favorables.

5.3. Avis de la MRAe du 27 aolt 2025 et du 28 avril 2025
Synthése de I’Avis

Le plan local d'urbanisme intercommunal (PLUi) de Chautagne recouvre le périmétre de I'ancienne
communauté de communes de Chautagne regroupant huit communes totalisant 5605 habitants en
2022 : Motz, Serriéres-en-Chautagne, Ruffieux, Vions, Chindrieux, Chanaz, Conjux et Saint-Pierre-
de-Curtille et s’inscrivant depuis le 1° janvier 2017 au sein de la communauté d'agglomération
Grand Lac comprenant 28 communes.

Le PLUi de Chautagne a été approuvé le 21 juin 2022. Il a fait I'objet d’'une seule évolution jusqu’ici
par modification simplifiée approuvée le 25 mars 2025 pour correction d'erreurs matérielles. La
présente saisine volontaire pour avis de I'Autorité environnementale porte sur la modification de
droit commun du PLUi prescrite le 28 janvier 2025. La modification porte sur environ 70 objets dont
36 évolutions du reglement écrit, 7 évolutions d’emplacements réservés, 7 évolutions d'orienta-
tions d'aménagement et de programmation.

Pour I'Autorité environnementale, les principaux enjeux environnementaux du territoire et du projet
de plan local d’urbanisme intercommunal (PLUi) de Chautagne (73) sont :

* la consommation des espaces naturels et agricoles ;

* les milieux naturels et la biodiversité ;

* la ressource en eau ;

* les émissions de gaz a effet de serre et le changement climatique.

Le dossier présenté, au plan formel, ne corrige pas le manque de clarté et de structure du rapport
de présentation initial, arrété en 2020, relevé alors par I'Autorité environnementale. Bien que la
procédure d'évolution exposée n'apparait pas globalement générer d‘incidences négatives no-
tables sur I'environnement et la santé humaine du fait qu’elle ne porte que sur des ajustements lo-
calisés ou de faible ampleur apparente (les surfaces concernées par les changements graphiques
restent a préciser), la méthode d’évaluation environnementale visant a le démontrer présente des
faiblesses. La justification des objets de la madification au-dela des raisons immédiates de chacun
d'eux, aurait été opportunément éclairée par les premiers résultats du suivi du PLUi. Une mise en
perspective de I'évolution du PLUI avec les objectifs initiaux aiderait a étayer la démonstration
d’une prise en compte des enjeux environnementaux par le plan.

L'ensemble des observations et recommandations de ['Autorité environnementale est présenté
dans l'avis détaillé. \\/
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Concernant :

La qualité du rapport de présentation et de la prise en compte de I’environnement par la modification
du PLUi de Chautagne (73) :

L’Autorité environnementale recommande :

e d’améliorer la lisibilité du dossier en rappelant I’ensemble des enjeux environnementaux associés
au territoire de PLUi et en articulant davantage le document « évaluation environnementale » avec la
structure revue du rapport de présentation initial ;

¢ de quantifier précisément les surfaces de chaque objet évoluant au plan graphique, au sein du
document « notice additive au rapport de présentation ».

L'articulation du projet de modification du PLUi avec les plans et programmes d’ordre supérieur :
L’Autorité environnementale recommande de reprendre I'’exposé de I'articulation du projet de
modification de PLUi :

¢ en analysant non pas le SRCE Rhone-Alpes mais les objectifs et régles édictées par le Sraddet
Auvergne Rhone-Alpes approuvé le 10 avril 2020 ;

¢ en le complétant :

o par I'analyse de I'ensemble des objets prévus par la procédure d’évolution du PLU avec les
dispositions prévues par le Scot Métropole Savoie approuvé le 8 février 2020 par ailleurs en cours de
modification en vue d’intégrer les objectifs de réduction de la consommation d’espaces naturels
agricoles et forestiers (ENAF) introduits par la loi « Climat et Résilience » du 22 ao(it 2021

o par analyse des axes 2 et 3 du PRSE4 de la région Auvergne Rhone Alpes

L’état initial de I’environnement, incidences du projet de modification du PLUi et mesures prévues pour
les éviter, réduire ou compenser :

L’Autorité environnementale recommande de rappeler trés clairement les enjeux environne mentaux
du territoire avant d’en actualiser I’état initial sur les thématiques a enjeu (consommation d’espaces
naturels et agricoles depuis I'approbation du PLUi en 2022, mi lieux naturels et biodiversité, eau,
émissions de gaz a effet de serre et changement climatique) pour le territoire du PLUi et d’en
déterminer les incidences potentielles globales en les hiérarchisant.

L’Autorité environnementale recommande de :

e revoir I'état initial de I’environnement et I'analyse des incidences des secteurs objet d’évolution, en
particulier s’agissant des changements de zonage, en y intégrant ’ensemble des thématiques
environnementales a enjeu et en établissant une hiérarchisation a I'issue de cette nouvelle analyse ;

o clarifier le statut de zone humide au sein du secteur 2 de I'OAP tourisme n°2 a Serriéres-en-
Chautagne et en cas de confirmation de zone humide, de prescrire des mesures visant a préserver son
intégrité spatiale et fonctionnelle.

Les alternatives examinées et justification des choix retenus au regard des objectifs de protection de
I’environnement

L’Autorité environnementale recommande de consolider I’exercice de justification des évolutions du
projet de modification n°1 du PLUi au regard des objectifs de protection de I’environnement.

Le dispositif de suivi de la réalisation du plan et correction des écarts

L’Autorité environnementale recommande de produire un résumé non technique intégrant les
différentes composantes de la procédure d’évolution du PLUi et de prendre en compte dans le résumé
non technique les conséquences des recommandations du présent avis.

Le résumé non technique du rapport environnemental
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L’Autorité environnementale recommande de produire un résumé non technique intégrant les
différentes composantes de la procédure d’évolution du PLUi et de prendre en compte dans le résumé
non technique les conséquences des recommandations du présent avis.

Conclusion de I'analyse a I'échelle de la modification du PLUi

L’Autorité environnementale recommande de mettre en perspective I’évolution projetée avec les
objectifs du PLUi approuvé et d’évaluer a I'échelle de ’'ensemble du territoire les incidences positives
et négatives de la modification envisagée (et des mesures ERC pré vues) permettant d’apprécier le
degré de prise en compte de I’environnement par le plan.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Le rapport d’évaluation environnementale sera complété pour I'approbation, afin de satisfaire
aux exigences de la MRAe et de faciliter la compréhension et I'appropriation par le public des
enjeux de la modification n°1.

Observation du Commissaire Enquéteur :

Concernant le PLUi

L'évaluation de la MRAe indique que, sur le plan formel, le dossier de modification ne corrige
pas le manque de clarté et de structure du rapport de présentation initial, relevé en 2020.

Le document dénommé « évaluation environnementale » n’est pas de lecture aisée et ne

s’articule pas correctement avec la structure initiale du rapport de présentation.

Sur le fond, bien que les évolutions apportées par la modification n’apparaissent pas
globalement susceptibles de générer des incidences négatives notables sur I'environnement
ou la santé humaine, la méthode d’évaluation environnementale visant a le démontrer
présente des faiblesses.

L’étude ne rappelle pas clairement les éléments fondamentaux du diagnostic territorial et
I’ensemble des enjeux environnementaux associés au territoire du PLUi. L'absence d’analyse
globale des incidences produites au dossier n’étaye pas correctement |I’évaluation
environnementale.

Par conséquent, la MRAe formule plusieurs recommandations visant a améliorer la
documentation et a mieux contextualiser les évolutions du PLUi par rapport aux objectifs
environnementaux initiaux et aux documents de planification supérieurs (comme le Sraddet).
La MRAe recommande également de produire un résumé non technique (*) a destination du
grand public.

(*) Le résumé non technique fait partie des éléments devant composer le rapport de
présentation du PLU(i) soumis a évaluation environnementale stratégique. Il constitue la
synthese du rapport environnemental et doit permettre au public de comprendre comment les
enjeux environnementaux ont été pris en compte au cours de I’élaboration du document
d’urbanisme.
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Concernant le SPR :

Dans son avis la MRAe précise que la présente modification n'apparait pas de nature a
remettre en cause les objectifs assignés au SPR, tels que la préservation de la qualité
architecturale des constructions existantes et a venir ainsi que la qualité du paysage proche et
lointain ; la présente modification n'apparait pas non plus générer d’incidences négatives
notables sur I'environnement et la santé humaine.
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5.4. Avis des PPA
5.4.1. Avis du SCoT du 29/09/25

/. )4 Chambéry, le 29 septembre 2025
METROPOLE

SAVOIE

- ; - Monsieur Renaud BERETTI
Batiment Evolution o
25 rue Jean Pellerin Président de Grand Lac ‘
73000 Chambéry Grand Lac Coammunauté d’Agglomération
Tél.04 796291 28 1500 Boulevard Lepic
metropole-savoie.com 73100 Aix-les-Bains

A Objet : Avis sur le projet de modification n°1 — PLUi Chautagne
Thibaut Guigue Dossier suivi par : Margot HENRION - chargée de mission en aménagement du territoire
g : Tél: 04 79 26 27 18 | margot.henrion@metropole-savoie.com

Corine Wolff

résic Monsieur le Président,

Rémy Saint-Germain

Par courrier regu le 27 mai 2025, conformément au code de ['urbanisme, vous m'avez
transmis le projet de modification n°1. Je vous en remercie.

Cette procédure vise a faire évoluer le réglement écrit et graphique du PLUi ainsi que
des orientations d'aménagement et de programmation (OAP), localisées sur les
communes de Ruffieux, Serriéres-en-Chautagne, Saint-Pierre-de-Curtille, Vions,
Chanaz et Chindrieux. Elle introduit également une nouvelle OAP thématique relative a
I'énergie.

Les modifications apportées aux OAP dédiées a I'habitat visent a adapter les projets
aux réalités du terrain et de I'évolution des projets depuis I'approbation du PLUi. Elles
concernent notamment I'évolution des périmétres d'intervention, I'ajustement des
principes d'aménagement, I'intégration d'une étude pré-opérationnelle, et la mise en
ceuvre de phasages adaptés.

Je reléve avec intérét les modifications visant a encourager des formes urbaines plus
compactes, en introduisant des typologies de logements plus denses telles que
I'habitat collectif et groupé (OAP n®31 et n°28 notamment).

LOAP Tourisme n°2, située a Serriéres-en-Chautagne, prévoit 'extension du camping
afin de créer un secteur dédié aux activités de plein air, sur un espace de nature
ordinaire identifié par le SCoT. Les aménagements envisagés, de nature légére,
s'inscrivent dans le respect de I'équilibre entre développement - protection défini par
le SCoT.

Le SCoT porte une ambition forte en matiére de transition énergétique en visant a
engager Métropole Savoie sur la voie d'une d’un territoire sobre et plus autonome en
énergie. Ainsi, le recours aux énergies renouvelables (EnR) est fortement encouragé
notamment par les objectifs suivants :

- Une production minimale d’EnR de 20 kWhep/m?/an minimum pour les
logements et 40 kWhep/m?/an pour les activités tertiaires, commerciales et
équipements publics ;

- Une couverture de 50 % minimum des besoins en chauffage et ECS par des
EnR, voire 70 % en cas de raccordement & un réseau de chaleur (sauf
impossibilité technique) ;
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%% - Une couverture solaire a hauteur de 50% des parkings de plus de 40 places.

METROPOLE

SAVO I E 'OAP « Energie » s'inscrit dans ces orientations en imposant une production minimum
de 50% d'énergie en énergie primaire aux constructions neuves ou aux extensions. De
plus le projet intégre dans le réglement du PLUi I'exigence de couverture solaire des
stationnements pour les zones UA1 / UA2 / UB1 / UB2 / UD / 1AU. Il pourrait étre
pertinent d'étendre cette obligation sur les espaces de stationnement aux zones UQ,
dédiées aux équipements publics, afin de garantir une application homogéne du
dispositif sur I'ensemble du territoire.

Enfin, la création de la zone Npv a pour objectif de permettre I'installation d'ombriéres
photovoltaiques sur un parking desting, entre autres, a I'accueil des touristes. Cette
démarche répond pleinement aux orientations du SCoT en matiére de couverture
solaire des espaces de stationnement.

De ce fait, la modification n°1 du PLUi Chautagne est compatible avec le SCoT
Métropole Savoie.
Je vous prie d'agréer, Monsieur le Président, mes salutations respectueuses.

Le Président,

Thibaut GUIGUE

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.
La demande du SCoT concernant les couvertures solaires des stationnements a été acceptée
par les élus en COPIL et sera intégrée au dossier pour I'approbation.

Observation du Commissaire Enquéteur.

Avis favorable sans réserve, Le SCoT précise dans son avis que la modification n°1 du PLUi
Chautagne est compatible avec le SCoT Métropole Savoie.

Je note la validation du COPIL concernant I'extension des couvertures solaires aux espaces de
stationnement.
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5.4.2. Avis de la CCl Savoie dul17/06/25

@ CCI SAVOIE

Président

Téléphone : 04 79 75 93 30

presidence@savote.cel.fr

COMMUNAUTE D'AGGLOMERATION
GRAND LAC

Monsieur Renaud BERETTI

1500 BOULEVARD LEPIC

BP 610

73100 AIX LES BAINS

Objet : Avis CCI Savaie - PLUi de Chautagne - Modification n® 1

Chambéry, le 17/06/2025

Monsieur le Président,

Vous avez bien voulu nous transmettre, pour avis, le projet de modification n® 1 du PLU de
Chautagne, ce dont je vous remercie.

Aprés examen des piéces constitutives du dossier, ce projet de modification n'appelle pas de
remarque particuliere de notre part.

Je vous prie d'agréer, Monsieur le Président, I'expression de mes sentiments distingués.

sl j ol "

/ ’ T

"

Marc BEGGIORA

C) 13 Allée du Lac de Constance - 73370 Le Bourget du Lac
T.0457 737373 | www.savoie.ccifr

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
PDA de la Maison de Boigne a Chanaz

48
RAPPORT du Commissaire Enquéteur



Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sans réserve
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5.4.3. Avis du Département du 07/07/25

SAVOIE

LE DEPARTEMENT

Péle aménagement Monsieur Renaud BERETTI

SECRETARIAT GENERAL Président de la COMMUNAUTE
D'AGGLOMERATION GRAND LAC

Service appui technique 1500 boulevard Lepic

Unite planification et aménagement

Hétel du Département 73106 AIX-LES-BAINS CEDEX

CS 31802

73018 Chambeéry CEDEX

Contact :  Emmanuelle THOMAS
o 04 79 44 50 56
ey amenagement-sg-urbanisme@savoie fr Nos réf. : ET/VM/PAD-SG/SAT/D/2025/438728

Monsieur le Président,

En application des dispositions de I’article L153-40 du code de 1’'urbanisme, vous m’avez
soumis pour avis, le projet de modification N°1 du Plan Local d’Urbanisme Intercommunal de
Chautagne.

Aprés avoir pris connaissance des documents et eu égard aux compétences du
Département, je souhaite vous faire part des remarques suivantes :

Concernant le réglement écrit :

- Création d’une zone NU pour I'implantation de deux STECA & Saint Pierre de Curtille (p15
du rapport de présentation) :

Le recul par rapport a la route départementale 210 est défini a 7 métres des emprises publiques.
Afin d’étre cohérents avec les besoins de densification de I'urbanisation, le recul peut étre
moindre si besoin et se définit par rapport a la limite du domaine public (alignement). Il pourrait
étre de 4 métres, comme pour les autres voies publiques. Le réglement du PLU précise en
principe que le gestionnaire de la voirie peut demander un recul plus important afin de garantir
la sécurité (principalement une bonne visibilité) pour les usagers de la route départementale.

- Modification des régles d’implantation par rapport aux emprises et voies publiques pour les
zones UB1, UB2, UD, UQ et AU (pl5 du rapport de présentation) :

Le recul par rapport a la route départementale 991 est défini a 7 metres des emprises publiques.
Afin d’étre cohérents avec les besoins de densification de 1'urbanisation, le recul peut étre
moindre si besoin et se définit par rapport a la limite du domaine public (alignement). Il pourrait
étre de 4 metres, comme pour les autres voies publiques. Le réglement du PLU précise en
principe que le gestionnaire de la voirie peut demander un recul plus important afin de garantir
la sécurité (principalement une bonne visibilité) pour les usagers de la route départementale.
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- Stationnement des zones UA1/UA2/ UB1/ UB2 / UD /AU / A/ AC/N/NC (p110 du rapport
de présentation) :

« En cas de réalisation d’un portail, une place de stationnement devra étre positionnée devant
pour permettre un stationnement n’empiétant pas sur la voie publique. ». Le Département est
favorable a ce rajout dans le réglement, d’autant plus que pour les routes départementales, il est
demandé en général un retrait du portail de 5 métres par rapport a 1’alignement (limite du
domaine public routier départemental) pour éviter tout stationnement sur le domaine public
routier départemental.

- Dans les zones UE (p122 du rapport de présentation) :

La modification cherche a densifier en réduisant le recul de I’implantation par rapport aux voies
publiques & 3 métres. Toutefois, le recul de 7 métres est conservé par rapport aux emprises de
la route départementale 991. Un recul de 3 métres, comme pour les autres voies publiques est
acceptable pour le Département afin d’étre cohérent avec la densification recherchée. Sachant
que le Département se réserve le droit de demander un recul plus important si des enjeux de
sécurité apparaissent.

- Implantation des clétures dans les zones UE (p125 du rapport de présentation) :
L’implantation a 1’alignement est correcte (sauf besoin de dégager la visibilité pour la sécurité
des usagers sur la route départementale). Toutefois, pour la route départementale 991, il
convient de préciser dans le chapitre « clotures », que le recul du portail devra étre de 10 meétres
par rapport a la limite du domaine public routier afin de permettre le stationnement d’un poids
lourd en dehors de I'emprise du domaine public.

Concernant le réglement graphique :
Emplacements réservés (ER) :

- Ruffieux, réduction de I’ER16 (p138 du rapport de présentation) :

Cette réduction est en adéquation avec les derniers échanges entre la commune et le
Département concernant 1’aménagement de I’intersection sur la route départementale 991 qui
fait I’objet de cet emplacement réservé. Les services départementaux doivent continuer a étre
associés a cette réflexion et devront valider le projet.

- Motz, création de I’ER73 pour réalisation d’un acces a la maison d’assistantes maternelles sur
la route départementale 991 (p143 du rapport de présentation) :

L’aménagement de I’acces devra étre validé par le Département, notamment pour le respect des
distances de visibilité.

- Chindrieux, modification d’ER au Chef-Lieu (p155 du rapport de présentation) :

Les ER 21, 24 et 25 concernent des aménagements de voirie et de stationnements qui impactent
les routes départementales 991 et 56e. A ce titre, le projet d’aménagement devra faire 1’objet
d’une validation par le Département.
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Modification des Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP) :

- Serri¢res-en-Chautagne, OAP 31 (p165 du rapport de présentation) :
L’accés de I’OAP sur la route départementale 991 devra faire I’objet d’un aménagement validé
par le Département.

- Chanaz, OAP 19 - Les Prailles (p194 du rapport de présentation) :
L’OAP prévoit un acces unique sur la route départementale 210 pour 38 logements. Cet acces
devra faire 1’objet d’un aménagement validé par le Département.

- Chindrieux, OAP 4 - Centre-nord (p205 du rapport de présentation) :

Cet OAP correspond également aux emplacements réservés n°21, 24 et 25. Les accés créés sur
les routes départementales 991 et 56e devront faire 1’objet d’aménagements validés par le
Département.

Sous réserve de la prise en compte des remarques formulées, j’émets un avis favorable
sur le projet de modification N°1 du Plan Local d’Urbanisme Intercommunal de Chautagne.

Je vous prie de croire, Monsieur le Président, & I’expression de ma considération
distinguée.

Pour le Président,
Par délégation.
Eva ALL
Directric
Signé par : Eva ALI
Date : 07/07/2025

Qualité : Directrice Gépéfral
Aménagement

I’aménagement

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.
Les remarques concernant les reculs de constructibilité ont été validées pour prise en compte
par les élus en COPIL.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des remarques.
Je note la validation du COPIL concernant les reculs de constructibilité.
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A

dGRICULTURES

& TERRITOIRES
CHAMERE D'AGRICULTURE
22 SAVOIE MONT-BLANC

73174

Siége Social

52 avenue des lles
74994 ANNECY CEDEX 9
Tél, : 04 50 8818 01

Fax : 04 50 B8 18 08

40 rue du Terraillet
73120 SAINT BALDOPH
TeL.: 04 792334338
Fax:0479339253

Email : contact@smb.chambagri.fr

REPUBLIQUE FRANCAISE

5.4.4. Avis de la CHAMBRE d’AGRICULTURE du 16/07/25

GRAND LAC
23 JUIL. 2025
ENREGISTRE

Grand Lac Communauté d’Agglomération
1500 boulevard Lepic
73100 Aix-Les-Bains

Pble Territoires

Dossier suivi par Thomas RIBIER
Site de Saint-Baldoph

Tél : 06 50 19 15 26

REf : ES/TR/nb

Saint-Baldoph, le 16 juillet 2025

Objet : Modification n°1 du PLUi de Chautagne,
Avis de la Chambre d’agriculture

Monsieur le Président,

Vous nous avez envoyé pour avis le projet de modification n°1 du PLUI de
Chautagne et nous vous en remercions.

Dans I'ensemble, la modification apporte un ensemble de précisions
réglementaires et des évolutions, en particulier des OAP, en particulier qui vont
faciliter une bonne application du document et la concrétisation des projets de
nouveaux logements.

Certains points nécessiteraient des clarifications dans leur écriture :

= Pages 88 et 89 de la notice, la régle porte sur le recul des constructions
en zone A alors que cette zone n’est pas incluse dans les justifications de
I"évolution de cette régle. Sur le fond, la nouvelle écriture va apporter plus
de souplesse dimplantation et nous y sommes favorable. Il n‘était pas
nécessaire de cantonner les batiments en zone A dans une bande de 4 &
8 m des voies publiques.

= Page 129, la loi n°2023-54 du 2 février 2023 précise bien que les clétures
des parcelles ol s'exerce une activité agricole ne sont pas concernées.
Nous demandons donc que le réglement du PLUI soit précisé pour exclure
explicitement les cl6tures agricoles de cette obligation qui aurait pu en
particulier entraver le développement d'élevage de volailles pourtant
déficitaires dans nos secteurs et qui ont besoin de clétures peu
perméables.

Concernant les changements de destination :

* Nous sommes défavorables, page 137, & l'identification du batiment a
Ruffieux, parcelle D364, D365 car c’est une grange isolée & plus de 50
metres du bati et son évolution contribuerait & un mitage supplémentaire
de l'espace agricole et a un risque accru de conflits de voisinage et
d’usage.

= L'identification du batiment parcelle H222 & Chindrieux interpelle car cela
donne plutét Impression d'une régularisation. Si c’est le cas ; autant
l'indiquer clairement. D’une maniére générale et cela manque dans la
notice de modification du PLUI, nous demandons que I'identification des
batiments en vu de leur changement de destination soit accompagnée
d‘une notice justifiant de I'absence d'impact agricole de leur évolution.

Concernant les emplacements réservés, en particulier & Motz, I'ER74 page 144 de
la notice et I'ER pour extension du cimetiére page 146, si leur nécessité semble
avéree, il est indispensable que les emprises agricoles soient réduites autant gue
possible, qu'elles soient comptées dans la consommation fonciére du PLUI et que
les agriculteurs exploitants, en plus des propriétaires, soient indemnisés pour la
perte de surface.
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Concernant la zone Npv a Chindrieux, nous y sommes favorables et avons
d’ailleurs proposé ce site dans le document cadre photoveltaique pour permettre
son développement sur des sols qui nont plus d'intérét agricole.

Enfin, concernant I'OAP touristique & Chanaz page 204, mais surtout d'une
maniere générale pour tous les projets de circulation douce et de pacification de
trafic, il est essentiel d'associer les agriculteurs aux projets et aux chantiers afin
de maintenir les circulations et accés agricoles dans de bonnes conditions de
sécurité et de praticité.

Les autres points n‘appellent pas de remarques particuliéres de notre part.

En conclusion, la Chambre d’agriculture est favorable au projet de modification du
PLUi sous réserve de la prise en compte de nos demandes.

Vous souhaitant bonne réception de la présente, nous vous prions d'agréer,
Monsieur le Président, nos sincéres salutations.

Emeline SAVIGNY
Vice-Présidente en charge de I'Aménagement
Chambre d'Agriculture Savoie Mont-Blanc

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis et notamment des réserves concernant les
changements de destination. Il a été décidé de maintenir le repérage du batiment situé chemin
de la Gueriotta a Ruffieux, étant donné qu’il s’agit d’'une facette d’un projet a caractere
agricole plus large que ce seul point. La CDPENAF devra statuer au moment du permis de
construire via un avis conforme, en ayant en main tous les éléments nécessaires a la prise de
décision et a |'évaluation des impacts. Ces avis ont été transmis a la commune pour
information.

Les autres remarques ont été prises en compte pour I'approbation.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des remarques.
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5.4.5. Avis de 'ETAT- Préfecture de la SAVOIE du 26/08/25

E R Direction
PREFETE Départementale
DE LA SAVOIE des Territoires (DDT)

Frarernité

aa

Chambéry, le 2 6§ AIT 2075

Service : Planification et aménagement des territoires

Affaire suivie par : Florian CEARD
Laure STEINBRUGGER

Fonction : Chargé de mission territorial
Chargée d'études aménagement

Tél: 0479717328 /0479717395

Mél : florian.ceard@savoie.gouv.fr
laure.steinbrugger@savoie.gouw.fr
La Préféete

a

M. le Président de la Communauté
d‘Agglomération de Grand Lac
1500 Boulevard Lepic

73100 Aix-les-Bains

Objet : Avis des services de I'Etat concernant le projet de modification n®1 du PLUi de Chautagne
P).: « Analyse détaillée »

Par courrier électronique recommandé et réceptionné le 27 mai 2025, vous avez notifié aux
services de |'Etat le contenu prévisionnel du projet de modification n°1 du PLUi de Chautagne,
conformément au Code de I'lUrbanisme.

Je vous informe que j'’émets sur le projet transmis un avis favorable.

Vous trouverez annexé au présent courrier le signalement de quelques éléments qui appellent
de ma part des remarques ou des observations, et dont la prise en compte me paraitrait de
nature a améliorer le contenu du projet de modification et/ou son degré de prise en compte
de certaines politiques publiques.

La Préfete,

/,
3 BUppléance
ife générale,
Bruno CHARLOT

Direction Départementale des Territoires (DDT)
L'Adret -1 rue des Cévennes — BP 1106

73011 CHAMBERY Cedex

Tél:0479717373

Mél : ddt@savoie.gouv.fr

Site internet : www.savoie.gouv.fr
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E 3 Direction
Départementale
B'EEITEE,EAVOi E des Territoires (DDT)

Liberté
Egalité
Fraternité

Service : Planification et aménagement des territoires

Affaire suivie par : Florian CEARD
Laure STEINBRUGGER

Fonction : Chargé de mission territorial
Chargée d'études aménagement

Tél:0479717328 /0479717395

Mél : florian.ceard@savoie.gouv.fr
laure.steinbrugger@savoie.gouv.fr

Approche complémentaire détaillée de I'avis de I'Etat
Projet de modification n°1 du PLUi de Chautagne

La présente piece fournit une analyse complémentaire détaillée ainsi que des précisions au
courrier signé de la Préféte de Savoie, dont elle constitue le prolongement. Ces deux piéces
ne peuvent étre dissociées au titre de l'avis des services de I'Etat.

1) Composantes 3 souligner au regard de leur contribution favorable aux enjeux
de politiques publiques

Méme si la vocation du projet de modification est principalement de procéder a des
ajustements techniques du réglement écrit ou de certaines OAP, le projet de modification
comporte malgré tout des éléments de contenu apparaissant comme favorables a certains
enjeux de politiques publiques.

Il est ainsi possible de signaler, entre autres :

» linscription dans le PLUi d’'une OAP thématique « énergie ». Tout en s‘avérant favorable
aux enjeux de transition énergétique sur le fond, celle-ci poursuit la dynamique de
convergence au sein des trois PLUI existant sur le territoire de Grand Lac.

Il est néanmoins rappelé que le PCAET de la Communauté d'agglomération devra
prochainement é&tre impérativement révisé. Par mise en ceuvre du principe de
hiérarchie des normes, les conclusions et les nouvelles orientations du PCAET auront
vocation 2 étre ensuite intégrées aux trois PLUi de I'agglomération, a I'occasion de leurs
prochaines évolutions.
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* la présence de dispositions favorables a la bonne utilisation des espaces urbanisés, qu'il
s'agisse d'espaces d'activité (diminution des régles de recul et augmentation a 15 m des
hauteurs maximales autorisées dans les tissus d'activités) ou dans des projets d’habitat
(travail sur le contenu de 'OAP n°31 en centralité de Serriéres-en-Chautagne, avec
rationalisation de I'emprise, densités différenciées et pouvant désormais inclure du
petit collectif, prise en compte des besoins liés aux petits ménages et au
vieillissement...).

*  méme s'il s'agit d'une obligation légale, I'intégration dans le réglement écrit applicable
aux zones A et N des nouvelles dispositions du Code de I'environnement relatives aux
clétures (loi n°2023-54 du 2 février 2023). Cette intégration emportera des effets
bénéfiques sur la faune et la biodiversité, en permettant désormais la libre circulation
des animaux sauvages.

Dans le cas particulier de I'OAP n°31 de Serriéres-en-Chautagne toutefois, une attention
particuliere méritera d'étre accordée aux enjeux de gestion du bruit (et dans une moindre
mesure, de qualité de lair) pour les constructions dont I'implantation serait envisagée a
proximité immédiate des emprises de la RD 991. Des dispositions visant a préserver les
potentiels éléments boisés les plus remarquables présents sur les assiettes de I'OAP
pourraient éventuellement étre étudiées (le positionnement de cette OAP en entrée de ville

. «sud » place néanmoins l'assiette de I'OAP & proximité immédiate d‘autres secteurs déja
boisés).

2
le contenu du projet de

-

QObservations

SiVaLIL S LA ~ H i

odification

3

Présence potentielle de zones humides au sein de 'OAP 38 « Tourisme n°2 »

Dans sa partie consacrée a I'évolution du périmétre de I'OAP n°38 « Tourisme n°2 », située 3
Serrieres-en-Chautagne, I'évaluation environnementale indique que la modification de I'OAP
fait suite aux défrichements d'une «zone humide de type bois humide ». Sur les
orthophotographies aériennes les plus récentes, il apparait effectivement gu’une partie de
I'emprise du périmétre de la future extension d’OAP a fait I'objet de coupes postérieurement
a 2023 (l'une sur une portion d'1 ha environ, située en continuité au nord du camping, I'autre
sur un ténement de 8,5 ha, situé au sud de la route de la prairie, au sein de la peupleraie).

Aucune des deux emprises objets de ces coupes ne fait actuellement I'objet d'une
identification a I'atlas départemental des zones humides. Pour autant les éléments de
I’évaluation environnementale ne permettent pas de savoir clairement si ce caractére de
«zone humide », mentionné dans le document, reléve d‘une simple présomption de
I'écologue, ou si ce dernier a d’ores et déja procédé a une confirmation et a une délimitation.
Il conviendrait que ces aspects soient clarifiés dans le cadre de I'approbation du projet de
modification. Si la présence de zones humides devait étre confirmée, ces derniéres auraient
vocation a étre identifiées au plan de zonage, et & bénéficier des prescriptions de protection
associées.
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Augmentation des taux minimaux de surfaces de pleine terre en zone UA1,
UA2, UB1, UB2, UD et 1AU

En page 135 de la notice, le projet de modification prévoit de simplifier les prescriptions
relatives au « traitement environnemental et paysager des espaces non bétis et abords des
constructions » et applicables en zone UA1, UA2, UB1, UB2, UD et 1AU. L'objectif est de faire
évoluer ces prescriptions depuis un systéme actuel de « double encadrement » (comportant
simultanément un pourcentage de surfaces perméables, et un pourcentage de surface de
pleine terre) vers une prescription basée sur le seul pourcentage de pleine terre.

Ce pourcentage de pleine terre serait par ailleurs relevé a l'occasion de la modification, pour
des taux oscillants entre 20 % minimum pour les assiettes fonciéres inférieures a 500 m? et
50 % minimum pour les assiettes fonciéres supérieures a 1000 m?

Cette valeur minimale de 50 % apparait plus élevée que les valeurs retenues sur des secteurs
urbains comparables dans d’autres PLUi (20 % pour le PLUi de I'Albanais savoyard, 30 % pour
le PLUi «ex-CALB», 30 & 40% pour le secteur « Piémonts» dans le PLUIHD de Grand
Chambéry). Or, les secteurs UA1, UA2, UB1 et UB2 correspondent aux tissus urbains les plus:
denses des centralités des communes de Chautagne.

Concernant spécifiquement les zones UAT, UA2, UB1 et 1AU, le fait que le réglement écrit du
PLUi fixe des hauteurs maximales de constructions entre 11 m et 15 m devrait garantir une
forme de péréquation entre «emprise au sol» et «élévation». Cette derniére devrait
permettre qu‘un taux minimal de pleine terre de 50 % n‘obére pas I'usage efficient des sols
mobilisés. La situation paraft en revanche plus contrainte dans les zones UB2 (péle de
centralité secondaire du secteur ouest) et UD (hameaux), pour lesquelles les hauteurs
maximales sont fixées a 9 m.

Par ailleurs, la fixation d'une prescription de « pleine terre » s'apparente a une obligation de
moyen, de fait plus contraignante pour les porteurs de projets qu‘une simple obligation de
résultat. Sans s'avérer rédhibitoire dans son principe, le recours a un coefficient de pleine
terre « renforcé » impose en contrepartie une identification fine des valeurs a retenir, afin de
garantir leur caractére adapté, au regard des enjeux spécifiques auxquels la prescription se
propose de répondre (gestion des eaux ? naturalité en ville ? orientation du choix des formes
urbaines ?...).

Les services de I'Etat ne portent pas  ce stade de jugement définitif sur les valeurs nominales
proposées par le projet de modification, mais appellent a:

1. vérifier 'ordre de grandeur des taux de pleine terre des constructions déja présentes
dans les zones concernées. Ces zones constituent en effet les secteurs les plus denses
du PLUI, et il parait probable qu’une partie des constructions existantes, notamment
dans des noyaux de tissus historiques, ne respectent pas les futurs taux projetés (voire
soient matériellement dans limpossibilité de les respecter, compte tenu de la
configuration des parcelles). Les taux de pleine terre projetés pourraient ainsi s‘avérer
restrictifs pour l'octroi d’‘autorisations d’urbanisme dans certaines centralités. Aussi et
en fonction de ces vérifications, un ajustement de la valeur des taux pourrait étre
étudié, ou des cas de dérogations étre envisages ;
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2. confirmer la capacité des taux retenu a combiner les objectifs de « gestions des eaux &
la parcelle » et de « maintien de naturalité en ville », avec celui d'un niveau d'usage
efficient des assiettes fonciéres constructibles ;

3. mettre en cohérence les régles de hauteurs applicables aux zones UB1 et UB2, les
valeurs étant différentes entre les pages 86 et 106 du projet de réglement écrit modifié.

Emplacement réservé ayant un impact sur les enjeux agricoles

Le projet de modification prévoit de créer un emplacement réservé au nord du chef-lieu de
Motz, ayant pour objet la création d'une plateforme de retournement aux abords d’un chemin
rural. Compte tenu de son impact potentiel important (soustraction d’environ 500 m?
d'emprise, entamant un flot agricole encore intact), la nécessité de cet aménagement, la
nature des véhicules concernés (voitures particuliéres de résidents et de visiteurs ? Manceuvres
d'engins agricoles ?...) ainsi que I'absence de localisation alternative devraient étre précisées. |
est a noter que la notice ne mentionne pas formellement le bénéficiaire, méme s'il est
probable de penser qu'il s’agira de la commune.

Ajustement des obligations de stationnement dans un périmetre de 500 m
autour des gares ferroviaires

Les articles L151-36 et L.151-35 du Code de I'Urbanisme prévoient que « pour les constructions
destinées a I'habitation [..] situées & moins de 500 m d‘une gare ou d'une station de transport
public guidé ou de transport collectif en site propre et dés lors que la qualité de la desserte le
permet, il ne peut, nonobstant toute disposition du plan local d'urbanisme, étre exigé la
réalisation de plus d’une aire de stationnement par logement ».

La notice justifie d'un niveau de desserte jugée faible (une dizaine de services seulement par
jour ouvré et par sens, et 3 seulement les week-ends) pour considérer que les abords des gares
de Vions et de Chindrieux ne présentent pas une qualité de desserte suffisante au sens visé
par les articles L.151-35 et L151-36. Si les éléments d’argumentation fournis sont recevables sur
le fond, le 6° de l'article L151-7 du Code de I'Urbanisme prévoit que: «les orientations
. d’aménagement et de programmation peuvent notamment adapter la délimitation des
périmétres, en fonction de la qualité de la desserte, ou s‘applique le plafonnement & proximité
des transports prévu aux articles L157-35 et L.157-36 ». Pour une totale robustesse juridique sur
la forme, il serait ainsi préférable de prévoir une intégration formelle des ajustements par voie
d’OAP, méme si le contenu de cette derniére serait vraisemblablement extrémement succinct.

Evolution de certaines OAP

+ OAP n”19 « Prailles » - Commune de Chanaz : le projet de modification prévoit d'ajuster le
périmétre de cette OAP, en retirant de ce dernier la parcelle B 692 (surface de 3 150 m?
environ, soit environ 20 % du secteur 1 devant étre réalisé en premier). Outre le fait que
la notice ne précise pas les éléments rendant nécessaires cet ajustement, il se trouve que
c'est en particulier sur cette parcelle que I'OAP inscrite au PLUi avait principalement
prévu le développement de formes urbaines de type « logements intermédiaires », qui
constituaient la forme d’habitat présentant la meilleure densité dans le projet d'OAP.
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Apres retrait de cette parcelle B 692, le reliquat restant pour accueillir les constructions
de type « logements intermédiaires » ne représentera plus qu'une bande de 10 m de
largeur seulement, ce qui questionne trés fortement la faisabilit¢ d‘implantation de
constructions d’habitat intermédiaire sur cette assiette ou, a minima, handicapera
probablement la capacité de l'opération a octroyer a ces logements des espaces
d'agrément privatifs. ‘

Le projet de modification maintient pour autant le niveau de programmation de
logements a son niveau initial de 38 logements pour une densité moyenne de 15 log/ha.
Compte tenu des éléments ci-avant concernant la composante «logement
intermédiaire » de I'OAP, le réalisme du maintien de la programmation interroge. La
faisabilité réelle de la composante d’'habitat intermédiaire sur la bande résiduelle mérite
ainsi d'étre vérifiée. A défaut de faisabilité, il conviendra que le potentiel d'habitat
intermédiaire soit redéployé au sein du reste de 'OAP : la densité de I'OAP se situe en
effet d’ores et déja au seuil minimum autorisé par le SCoT pour les opérations neuves, et
ne permettrait donc pas une suppression compléte des logements intermédiaires prévus
dans la programmation.

« OAP n°28 « Panissiére ouest » - Commune de Vions : Il apparait hautement regrettable
qu‘une construction nouvelle ait pu étre réalisée au sein du périmétre de I'OAP sans en
respecter les dispositions (sauf a ce que cette construction s‘appuie sur une autorisation
délivrée préalablement a I'approbation du PLUi, mais la notice ne le précise pas). Cet
élément souligne dans tous les cas I'importance d'une bonne coordination entre les
autorités compétentes en droit des sols et 'autorité compétente en urbanisme, pour
permettre une bonne mise en ceuvre des orientations retenues dans le PLUi.

Le projet de modification prend acte de l'existence de cette construction individuelle,
et retire par conséquent la parcelle d’assiette du périmétre de I'OAP. Par ailleurs, un
reliquat de I'OAP situé plus au sud et devenu désormais non mobilisable est également
retiré. Le projet de modification maintient néanmoins l'objectif d'une densité moyenne
de 15 log/ha pour la partie maintenue en OAP.

Dans ce contexte, I'intention manifestée par le projet de modification de reclasser en
zone agricole les reliquats des parcelles B 636, B 637 et B 643 apparait appropriée.

+  OAP n°30 « Vions ouest » - Commune de Vions: Le projet de modification prévoit de
retirer du périmétre de 'OAP une partie de |la parcelle B 1337, qui constitue le jardin
d'agrément de la construction mitoyenne. A ce titre, le reclassement en zone
« N jardin » de cette portion d’emprise apparait comme une réponse adéquate pour
cette portion déclassée sortie du périmétre de I'OAP.

La réorganisation interne de I'OAP permet de ne pas en diminuer la programmation,
sans créer de bouleversement majeur dans l'organisation ou les formes urbaines. Au
regard de l'aspect trés localisé des deux haies que I'OAP demande de conserver
(environ une vingtaine de meétres chacune), le simple régime de compatibilité inhérent
a I'OAP pourrait éventuellement ne pas s‘avérer suffisant. L'édiction d‘une protection
via une inscription au réglement graphique serait étre plus protectrice (du fait de
régime de conformité), sous réserve de s'assurer au préalable qu'elle ne serait pas de
nature a rigidifier de maniére inadéquate la mise en ceuvre opérationnelle de 'OAP.
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Création de Secteurs de taille et de capacité d'accueil limitées (STECAL)

*  STECAL Npv pour la réalisation d’ombriéres sur le parking de Chatillon a Chindrieux : Le
parking se situe au sein du site inscrit du Lac du Bourget, ainsi que dans le périmétre de
protection de 500 m du Chéteau de Chatillon, inscrit aux monuments historiques. Les
services de I'Unité départementale de |'architecture et du patrimoine ont indiqué ne
pas étre opposés a l'installation d’ombriéres sur le parking, mais souhaitent qu’un
travail paysager soit réalisé en amont du permis de construire pour que ces dispositifs
n‘altérent pas les perspectives monumentales de qualité du monument et du secteur.

« STECAL Nu pour l'aménagement de constructions existantes, a des. fins d’activités
d’intérét collectifs : Le projet de modification prévoit la création d'un nouveau type de
zonage « Nu », ayant valeur de STECAL. La notice indique en pages 149150 que ce
zonage vise a permettre des évolutions sur deux constructions existantes situées en
zone agricole au sein du secteur du chef-lieu de la commune de Saint-Pierre-de-
Curtille. Les évolutions des constructions seraient réalisées au profit du centre de santé
et d'action sociale « Val de Créne », a destination des enfants et ceuvrant sur la partie
ouest du département.

La mobilisation de STECAL autour de ces deux constructions ne présente pas de
meéconnaissance des dispositions du Code de I'urbanisme. La création des STECAL en
elle-méme ne souléve donc pas de question de principe. Il est toutefois signalé que le
réglement écrit prévisionnel du PLUi concernant les STECAL « Nu » (pages 323-234 du
projet de réglement écrit modifié) prévoit des destinations excédant le périmeétre des
vocations mentionnées par la notice. Le projet de réglement écrit autorise en effet
notamment la destination « logement » sans conditions particuliéres, ainsi que « les
installations nécessaires au fonctionnement et I'animation des hébergements légers de
loisirs, [...] création de sanitaires et salles communes nécessaire au fonctionnement de ces
hébergements ». Il convient donc que les périmétres des destinations soient mis en
cohérence entre la notice et le projet de réglement écrit.

Le recours a la création de STECAL est par ailleurs, en régle générale, dédié a la gestion
de constructions isolées en zone agricole ou naturelle. Sauf cas particulier, elle n’est
donc pas l'outil a privilégier lorsque les constructions visées se situent dans, ou en
continuité d’enveloppes urbaines existantes. Dans ce cas, un reclassement au sein d'un
sous-zonage « U » est en général plus représentatif de la réalité des usages du sol. Un
tel reclassement ne peut toutefois pas étre réalisé dans le cadre d’une procédure de
modification, et nécessite une procédure de révision allégée.

Compte tenu de l'enjeu de permettre rapidement au centre de santé et d‘action
sociale de réaliser les travaux nécessaires a ses missions d’accueil et de prise en charge
des enfants, et dans la mesure ouU la création de ces deux STECAL ne méconnait pas les
dispositions du Code de |'urbanisme, les deux créations prévues dans le cadre du
projet de modification sont recevables, dans I'attente d‘une opportunité de procédure
de révision allégée. Toutefois, dans le cas d'espéce, le maintien en STECAL de Ila
construction de I'est pourrait malgré tout s’envisager en cas de révision allégée, afin de
ne pas risquer d'affaiblir la vocation agricole de l'espace situé entre le centre et le
secteur « Quinfieux » du chef-lieu.
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Nouveaux batiments susceptibles de changer de destination

* Nouveau batiment sur la commune de Chindrieux: Une construction est repérée en
zone A sur les parcelles E1299 et H951/222. Ces derniéres sont situées dans un espace
interstitiel au sein de l'enveloppe urbaine du chef-lieu de Chindrieux. Sur la base des
orthophotographies aériennes, la surface de la construction visée peut cependant étre
estimée 3 5 m? seulement. Au regard de cette surface trés faible, il conviendraitde: -

o s'assurer de la surface réelle de la construction, et confirmer si celle-ci constitue
réellement une construction principale, ou si elle reléve en fait d'une annexe a une
construction avoisinante (auquel cas le bati annexe serait réputé, sauf exception,
avoir la méme destination que la construction principale de rattachement) ;

o s'il s'agit effectivement d’une construction principale, I'intérét d’'un changement de
destination serait a contrdler, au regard de |'objectif ou des projets envisageés par le
_propriétaire ou la collectivité. En effet, méme dans le cadre d'une nouvelle
destination, I'évolution de la construction resterait impossible, sauf vocation
d'équipement d‘intérét collectif, usage agricole, ou destination « habitat» mais,
dans le cas de cette dernigre, pour laquelle seule une extension de 30 % serait
possible (qui ne représenterait que 2 m? si la surface actuelle est bien de 5 m?).

» Nouveau batiment sur la commune de Ruffieux : le projet de modification du PLUi prévoit
d’identifier une construction située sur les parcelles D 364 et D 365, en marge du hameau
de Chessine situé au sud de la commune de Ruffieux, pour y autoriser le changement de
destination. Les services de I'INAO alertent sur la présence a environ 10 m au sud (de
l'autre coté de la voirie), d'une parcelle de vigne actuellement exploitée. La capacité d'un
projet a bénéficier d'un avis conforme favorable de la Commission départementale de
préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers (CDPENAF) au moment de la
demande de permis de construire ne pourra étre vraisemblablement envisagée que pour
des destinations n‘engendrant pas la création de zones de non-traitement autour de la
construction (ce qui ne serait donc pas le cas, notamment, d’'une nouvelle destination en
« habitat » pour ce batiment).

Réglement écrit

Afin de supprimer quelques ambiguités résiduelles dans la transcription des dispositions de la
loi « Littoral », le projet de modification du PLUi procéde a l'ajout de compléments ciblés
dans les réglements écrits de certaines zones A et N.

Pour les locaux techniques et industriels des administrations publiques ou de leurs
délégataires, la notice prévoit notamment d‘ajouter que « Dans les communes soumises a la Loi
Littoral, ils ne sont autorisés que lorsqu'ils sont placés en continuité des agglomérations et
villages et s’ils ne constituent pas une extension de |'urbanisation ».

Ce libellé représente une transcription plus restrictive que les dispositions de la Loi Littoral,
dont l'article L121-8 améne «seulement » a considérer que : « Dans les communes soumises a
la Loi Littoral, ils ne sont autorisés que lorsqu’ils sont placés en continuité des agglomérations et
villages ou s'ils ne constituent pas une extension de |‘'urbanisation ».
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Il conviendrait que la collectivité confirme si le libellé plus restrictif mentionné dans le projet
de modification résulte d’'un choix, ou bien s'il s’agit d'un libellé malheureux dont le contenu
ne retranscrit pas les intentions initiales de I'autorité compétente en urbanisme.

La directrice départementale
des territoires
Pour la Dirzctrice Départ

des Territoir
La Directrice

Clémentine BLIGN

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.
Les remarques et demandes ont été validées pour prise en compte par les élus en COPIL.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable, je note la validation de la prise en compte des remarques/ demandes par le
COPIL.
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5.4.6. Avis CDPNAF du 24/07/25

EN
PREFETE
DE LA SAVOIE

Liberté

Fratermité

Le PLUi de Chautagne couvre 8 communes de la communauté d'agglomération Grand-Lac au sein du
périmétre du SCOT Métropole-Savoie.

La CDPENAF a examiné en séance pléniére le 24 juillet 2025 la modification n°1 du plan local
d’urbanisme intercommunal de Chautagne.

Le PLU arrété est soumis a |‘avis de la CDPENAF au vu de |'article L. 151-13 du code de l'urbanisme, ainsi
que par autosaisine de la commission en vertu des dispositions de |'article L. 112-1-1 du code rural et de
la péche maritime.

13 membres étaient présents ou avaient donné mandat. Avec 13 voix exprimées, le quorum a été
atteint et la commission a délibéré valablement.

1 - Contexte de lg‘ saisine de la COPENAF

La présente modification est soumise & I'avis de la CDPENAF en raison de l'inscription de 3 STECAL :
1 sur la commune de Chindrieux et 2 sur la commune de Saint-Pierre-de-Curtille.

1I- Création de STECAL
1 - Parking de Chatillon - Commune de Chindrieux

L'inscription de ce STECAL Npv en zone N vise 3 permettre |implantation d'ombriéres photovoltaiques
sur le parking de Chétillon. Ce projet s’inscrit dans le cadre des zones d’accélération de production des
énergies renouvelables. Le site est déja anthropisé (recouvert en partie de zones végétalisées et en
partie d'un revétement perméable).

Le site ne présente pas d'enjeu agricole.

Zonage avant medification Zenage aprés modification

DDT de la Savoie _SPADR/FPS/CDPENAF
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2 -2 STECAL sur Saint-Pierre-de-Curtille

Ces STECAL, prévus en zone A, visent 8 permettre I'implantation d'un établissement d‘action sociale
destiné a l'accueil d’enfants sur deux sites. Les deux sites sont situés au sein de |'enveloppe batie
générale du chef-lieu de la commune.

a) STECAL « Val de Créne »

Le STECAL « Val de Créne » porte sur un batiment existant, déja a destination d‘action sociale. Il doit
cependant étre réhabilité et mis aux normes afin d'accueillir le siege de I'association. Le STECAL s’étend
sur 0,34 ha et est tracé au plus proche de I'emprise fonciére actuelle de |'établissement.

Zonage avant modification Zonage aprés modification

ey cpon

Du point de vue des enjeux environnementaux, on note la proximité d‘un corridor écologique. Toute-
fois, le site étant déja anthropisé et fréquenté, on peut considérer que ces enjeux sont maitrisés.

Des prairies sont déclarées a proximité, I'activité agricole devra étre respectée. La conclusion d'une
convention de bon voisinage entre I'association et les exploitants proches constituerait une démarche
vertueuse.

Les deux batis étant localisés dans le prolongement du Cimetiere (lui-méme situé au sein de I'enve-
loppe urbaine du chef-lieu et bénéficiant actuellement d'un zonage Uq), un reclassement de ce STECAL
en zonage U pourrait &tre étudié a |'avenir, en profitant par exemple de l'occasion d'une éventuelle pro-
cédure de révision allégée du PLUI.

b) STECAL « annexe au Val de Créne »

Ce STECAL porte sur un batiment existant et une cour déja cléturée. Contrairement au site précédent,
la construction est a destination d’ habitation a ce jour. Elle devra faire I'objet d‘un changement de des-
tination. Le STECAL a une emprise de 0,25 ha.

Un classement en zone U aurait été possible. Toutefois ce recours a un STECAL (Nu) proposé par la
collectivité constitue, du point de vue de la CDPENAF, une option préférable.

DDT de la Savoie _SPADR/FPS/CDPENAF
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Zonage avant modification Zonage apres medification

1l - Les échanges on :

-les clétures déja présentes sur les deux STECAL de Saint-Pierre-de-Curtille ;

- la présence d'une activité agricole sur les parcelles autour de ces deux STECAL ;

- le caractére déja anthropisé du parking de Chatillon ;

- I'existence probable d’'un périmétre de zone de non-traitement a proximité d'un batiment du Ruffieux
en cas de changement de destination ;

- la taille de I'emplacement réservé prévue sur la commune de Motz pour une aire de retournement
(ER74), qui est importante.

DELIBERATION et CONCLUSION

Sur les 3 STECAL inscrits sur les communes de Chindrieux et Saint-Pierre-de-Curtille et au vu des
articles L. 15113 du code de |'urbanisme et L. 112-1-1 du code rural et de la péche maritime,

Considérant que les enjeux agricoles et environnementaux sont maitrisés,

la commission émet a I'unanimité un avis favorable mais note que le dossier de justification du projet
aurait pu étre plus abouti.

La commission n'émet pas d’avis sur les sujets présentés pour information. Elle alerte toutefois sur le
fait que le batiment agricole situé sur les parcelles D364/365 de la commune de Ruffieux, pour lequel le
projet de modification envisage d'autoriser des changements de destination, se situe @ moins de 10 m
d'une parcelle de vignes exploitée. A ce titre, elle fait part de sa trés grande réserve quant a la
possibilité de pouvoir accorder un avis conforme favorable a |'occasion d'une demande de permis de
construire vers toute nouvelle destination qui entrainerait |‘apparition d'une «zone de non
traitement » (ZNT) aux abords de la construction, ceci étant vrai notamment pour la destination
« Habitation ».

Pour la préféte,
sa représentante a la CDPENAF,
la directrice départementale des
territoires,

\V QT
Isabelle NUTI

DDT de la Savoie _SPADR/FPS/CDPENAF

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis et notamment des réserves concernant les
changements de destination. Il a été décidé de maintenir le repérage du batiment situé chemin
de la Gueriotta a Ruffieux, étant donné qu’il s’agit d’'une facette d’un projet a caractere
agricole plus large que ce seul point. La CDPENAF devra statuer au moment du permis de
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construire via un avis conforme, en ayant en main tous les éléments nécessaires a la prise de
décision et a I’évaluation des impacts. Ces avis ont été transmis a la commune pour

information.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des réserves.
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5.4.7. Avis de CHAMBERY GRAND LAC Economie du 6/06/25

SN GRAND LAC

| 12 JUIN 2025
ENREGISTRE

M. Thibaut GUIGUE

Vice-Président

COMMUNAUTE D’AGGLOMERATION GRAND LAC
1500 boulevard Lepic

73100 AIX-LES-BAINS

Le Bourget-du-Lac, le 6 juin 2025

Nos ref : 2025 - 073

Objet : PLUi de Chautagne modification n°1 — Consultation des Personnes Publiques Associées - Avis CGLE
Affaire suivie par : Sabine LOUP-MENIGOZ

Tél : 06 12 85 53 78 = Courriel : sabine.loup-menigoz@chambery-grandlac.fr

Monsieur le Vice-Président,

Vous avez consulté Chambéry-Grand Lac Economie (CGLE) pour donner un avis sur la modification n°1 du Plan
Local d’Urbanisme intercommunal de Chautagne, prescrite par délibération le 28 janvier 2025.

Nous donnons un avis favorable a ce projet et vous remercions d’avoir pris en compte les remarques que I'on
avait exprimées lors des réunions de travail et du copil du 11 février dernier. Toutefois, nous vous faisons part
de quelques remarques supplémentaires concernant les réglements des secteurs a vocation économique, dans
le but d’améliorer le document et de favoriser sa bonne application pour des projets a vocation économique.

Zone UEi / réglement 2.1 tableau des destinations et sous-destinations :

L'autorisation de locaux accessoires pour I'hébergement n’a pas été retirée, c’est sans doute un oubli puisque
cette régle jugée inopportune a été retirée pour les autres zones a vocation économique. Nous demandons donc
qu’elle soit retirée en zone UEi.

Zone UEy / réglement 2.1 tableau des destinations et sous-destinations :
Le commerce de gros est autorisé mais pas les entrepots, ce qui est incohérent, puisque le commerce de gros
nécessite également des entrepéts. Nous demandons donc que les entrep6ts soient autorisés en zone UEy.

Zones UE, UEi et UEy / réglement 4.1 :

Les mouvements de terre sont interdits sauf pour les accés au droit des voies. Or toute construction nécessite
des mouvements de terre. Par conséquent cette régle est ambigué et inefficiente. Il faudrait plutot limiter les
mouvements de terre a des hauteurs précises. Nous demandons donc que cette régle soit supprimée ou
modifiée.

Zones UE, UEi et UEy / rapport de présentation page 125 :
En page 125 du rapport de présentation il est précisé que la régle suivante est ajoutée pour les zones UE, UEi et

UEy: Pour les constructions autres que celles destinées a [I'habitation, des clétures présentant des
caractéristiques différentes peuvent étre réalisées pour des raisons fonctionnelles ou de sécurité.

LA REUSSITE AVEC UN GRAND AIR

www chombery-grondiacfr

Chompbéry-Grand Lac économie | Savole Technolac BP 234 | 73374 LE BOURGET DU LAC CEDEX FRANCE | + 33(0) 4 79 25 36 36 | SIRET 200 075 810 00016
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Nous avons plusieurs points a soulever concernant cette régle :

- Elle n’est pas reportée dans le reglement écrit, donc elle n’existe pas dans le PLUi.

- Dans les zones UE, UEy et UEi les habitations ne sont pas autorisées donc il n’est pas cohérent de les évoquer.
- Edicter des régles sur les clotures pour énoncer ensuite qu'elles peuvent étre différentes fragilise
juridiquement et rend incohérent le réglement.

En conclusion nous demandons que cette régle soit supprimée du rapport de présentation et non incluse dans
le réglement.

Zone UEy a Ruffieux :

La zone d'activités de Saumont a Ruffieux est classée en UEy, c’est-a-dire 2 vocation des activités économiques
de type commercial. C'est aussi le cas d’une propriété située de I'autre c6té de la route de Mijoux constituée
par les parcelles de section D : 912, 915, 394, 1097 et 1096. Or ce site est occupé par une industrie pour lequel
ily a un projet d’achat et d’extension. La zone doit donc permettre la sous-destination industrie, ce qui n’est pas
le cas de la zone UEy actuellement. Par conséquent nous demandons que ce site soit classé en zone UEi afin de
permettre I'extension sur site de I'industrie existante. Cette demande a été concertée avec la commune de

Ruffieux.

Je vous prie de croire, Monsieur le Vice-Président, a 'assurance de mes safutations les meilleures.

il

Marie=Pierre MONTO OUX
Présidente

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.

Concernant la régle des mouvements de terre, ce sont les différences entre le terrain naturel
et le terrain fini qui sont regardées, la phase travaux n’est pas concernée par cette regle. La

remarque ne sera donc pas prise en compte.

Concernant la régle a propos des clotures, c’est la régle qui a été validée collectivement en
COPIL, et qui est par ailleurs présente dans le reglement modifié. Les habitations sont
interdites mais des habitations sont existantes sur les zones et il convient de pouvoir les laisser
évoluer a la marge (gestion de I'existant). La remarque ne sera donc pas prise en compte.
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Les autres remarques ont été prise en compte pour I'approbation.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des remarques.
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5.4.8. Avis de I'INAO du 28/07/25

REPUBLIQUE

FRANCAISE

Liberté INSTITUT NATIONAL
FEgalité DE U'ORIGINE ET DE
Fraternité LA QUALITE

Stéphane MEUNIER
Délégué Territorial Adjoint

Dossier suivi par : SARRET Ambroise A l'attention de Renaud BERETTI

Mél : a.sarret@inao.gouv.fr Président
Grand Lac Communauté d'Agglomération
V/Réf : 1500 Boulevard Lepic

73100 AIX-LES-BAINS
N/Ref : CM/AS-25-344

Objet : Modification n°1 du PLUi de Chautagne
Macon, le 28 juillet 2025
Monsieur Le Président,

Par courrier du 27 mai 2025, vous avez bien voulu me faire parvenir, pour examen et avis, le projet de modification
n°1 du PLUi de Chautagne.

Cing communes de la Communauté de communes sont comprises dans les aires géographiques des Appellations
d'Origine Protégées (AOP) viticoles « Roussette de Savoie » et « Vin de Savoie ». L'ensemble du territoire de la
Chautagne est également compris dans les aires de production des Indications Géographiques Protégées (IGP)
« Emmental de Savoie », « Gruyére », « Pommes et Poires de Savoie », « Tomme de Savoie », « Comtés
Rhodaniens », « Vin des Allobroges », « Volailles de I'Ain » ainsi que dans celle de I'Indication Géographique (IG)
des boissons spiritueuses « Génépi des Alpes ».

L'étude attentive du dossier ameéne I'INAO a faire les observations suivantes :
Le projet de modification n°1 du PLUi a pour objet:

* L'évolution du réglement écrit, majoritairement en zone urbaine;
+ L'évolution du réglement graphique concernant des OAP, des emplacements réservés, des batiments
pouvant changer de destination, ...

La plupart des modifications apportées ont un impact limité sur le foncier agricole. Toutefois, I'INAO demande le
retrait du batiment identifi€ comme pouvant changer de destination sur la commune de Ruffieux, celui-ci se situant
a proximité directe de parcelles de vignes afin d'éviter les conflits de voisinage.

Aprés étude du dossier, I'lNAO ne s'oppose pas au projet de modification n°1 du PLUi du fait d'une incidence
limitée sur les AOP/IGP concernées, mais vous demande de prendre en considération la remarque formulée ci-
dessus.

Je vous prie de croire, Monsieur Le Président, a I'expression de ma haute considération.
Pour la Directrice de 'INAO
et par délégation,

Le Déléguée Territorial Adjoint,
Stéphane MEUNIER

Copie : DDT 73

INAQ - Délégation territoriale Centre-Est — Macon
Tél: 03 852196 50
37 boulevard Henri Dunant — CS 80140 71040 MACON Cedex
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis et notamment des réserves concernant les
changements de destination. Il a été décidé de maintenir le repérage du batiment situé chemin
de la Gueriotta a Ruffieux, étant donné qu’il s’agit d’une facette d’un projet a caractere
agricole plus large que ce seul point. La CDPENAF devra statuer au moment du permis de
construire via un avis conforme, en ayant en main tous les éléments nécessaires a la prise de

décision et a I’évaluation des impacts. Ces avis ont été transmis a la commune pour
information.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des remarques.
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5.5. Avis des Communes
5.5.1. Avis de la commune de CHINDRIEUX du 08/09/25

EXTRAIT DU REGISTRE
DES DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL
de la Commune de CHINDRIEUX

SEANCE DU 08 SEPTEMBRE 2025

i'EOMsnEoE CONSEILLERS _i Présents : Marie-Claire BARBIER, Monique MICHAUD, Monique RIVET,
| EN EXCERCICE : 15 : Yohann CHANIAC, Maurice COUDURIER, Elodie BOUTET, Jean-Jacques
! = Présents: 11 ' DUCHESNE, Laurent COME, Michel MANSO, Magali CRUZEL, Michéle
] = Absents : o4 | VERMEULEN.

i » Procurations: 02 |

; = Votants : 13 ' Excusés : Corinne VANWILDEMEERSCH, Mickael GIRERD, Isabelle
: _: MOSSAZ, Michel VERIUS.

{ CONVOCATION : ' )

| signée et affichée le 01.09.25 | Pouvoirs : Isabelle MOSSAZ donne son pouvoir a Monique RIVET

[ i Michel VERIUS donne son pouvoir a Monique MICHAUD

Secrétaire de séance : Monique MICHAUD

2025-D-032 |AVIS SUR LE PROJET DE MODIFICATION N°1 DU PLUI DE
CHAUTAGNE

Madame le Maire rappelle que le PLUi de Chautagne fait I'objet d’'une procédure de
modification n®1 engagée par la Communauté d’Agglomération de Grand Lac par délibération
en date du 28 janvier 2025 et arréteé du 28 janvier 2025.

Le projet de modification n°1 concerne les 8 communes de Chautagne. Les principaux
objectifs poursuivis sont notamment :

1) Orientation d'aménagement et de programmation (OAP)

- Modifications d’OAP existantes pour prendre en compte des évolutions de projet, des
difficultés de réalisation, corriger des erreurs, renforcer le logement social, traduire les
enjeux de la transition énergétique.

- Création de nouvelles OAP sur des secteurs déja identifiés en zone d’urbanisation pour
optimiser I'utilisation du foncier, encadrer les projets, ...

- Création d'OAP thématique, notamment sur le théme de [Iénergie,

2) Réglement écrit

Apporter des ajustements de fagon a faciliter I'application des régles,

- Faire évoluer les régles, les harmoniser, en supprimer ou en ajouter,

- Traduire les enjeux de la transition énergétique,

- Apporter des précisions relatives & la Loi Littoral et notamment.en compatibilité avec le
SCoT Métropole Savoie, :

- Corriger des erreurs matérielles.

3) Réglement graphique

Evolutions en lien avec les modifications des OAP,
Evolution des emplacements réservés (création, modification ou suppression),
Identification d’éléments ponctuels,
Evolution des reculs ou alignements portés au réglement graphique,
Evolutions de mise en cohérence avec la réalité des usages, avec des nouveaux projets ou
des projets ayant évolués, avec des projets réalisés,

- Evolutions de mise en forme,

- Evolutions destinées a encadrer la densification,

- Evolutions pour clarifier la prise en compte de la Loi Littoral,

- Modification du périmétre délimité des abords de monument historique.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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4) Annexes

- Corrections et mise a jour des annexes, notamment les servitudes d’utilité publique,
- Modification du périmétre délimité des abords de monument historique.

Le dossier du projet de modification a été notifié le 27 mai 2025 aux Personnes Publigues
Associées et aux maires des communes concernées, dont fait partie la commune de
Chindrieux, afin que chacune donne son avis.

Madame le Maire présente le projet de modification n°1 et détaille le point que la commune
souhaite faire évoluer concernant les implantations :

% Généraliser les régles suivantes dans tous les zonages :

v Les constructions peuvent s‘implanter jusqu’en limite séparative aux
conditions cumulatives suivantes :

- Les constructions et les petits volumes implantés dans une bande de 0 & 4.00
métres & compter de la limite séparative ne peuvent excéder 4,00 m de
hauteur.

- Dans une bande de 0 & 4.00 m & compter de la limite séparative, la construction
ne pourra excéder 8.00m de linéaire le long de cette limite (intégrant les
débords).

v Pour les piscines et les terrasses surélevées de plus de 60 cm il est exigé
un retrait minimal de 2.00m par rapport aux limites séparatives, margelles et
plages comprises. Les dispositions ci-dessus s‘appliquent également aux limites
issues de divisions parcellaires. La plage de la piscine est considérée comme une
terrasse. » ‘

Madame le Maire propose a I'assemblée :

» DE RECOMMANDER la prise en compte par la Communauté d’Agglomération de
Grand Lac des demandes de corrections listées dans la présente délibération.

» DONNER un avis favorable sur le projet de modification n°1 du PLUi de Chautagne.
Ainsi fait et délibéré, les jours, mois et an que dessus, pour copie conforme,

Le secrétaire de séance, Le Maire,
Monique MICHAUD Marie-Claire BARBIER

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis, les remarques présentées ont été rediscutées
en COPIL pour étre prises en compte.

Observation du Commissaire Enquéteur :

Avis favorable sous réserve de la prise en compte des remarques.
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5.5.2. Avis de la Commune de MOTZ du 13/06/25

Envoyé en préfecture le 25/06/2025
Recu en préfectura le 25/06/2025

commune gg République {3545

; 1D ; 073-217301803-20250613-2025_JUIN_1-
EE v Département be—orr 2025 JUN_1-DE

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS

w4
Ho7zA\ PO e

Nombre de conseillers
En exercice :8
Présents :7

Absents : 1

Le Conseil Municipal s’est réuni, en séance ordinaire, le vendredi 13 juin 2025 a 19hs00, salle de la Mairie,
sous la présidence de Monsieur Daniel Clerc, Maire de la commune de Motz.

Etaient présents Monsieur Daniel Clerc, Madame Marie-Thérése Dejey, Monsieur Gérard Clerc, Monsieur
Denis Jeantet, Madame Zoé Buckley, Monsieur Vincent Laloy, Madame Myriam Ortiz-Gutierrez

Absent-g-s excusé-e-s : Monsieur Olivier MORELLE
Absent-e(s) non excusé-e(s) : Néant

Quorum : 5

Convocation 07 juin 2025

Madame Marie-Thérése Dejey est désignée secrétaire de séance.

D2025 —22 : Avis pour la medification n°1 du PLUi de Ch g j

Grand Lac a engagé la procédure de modification n°1 du Plan Local d*Urbanisme Intercommunal (PLUi) de
Chautagne par arrété du 28 janvier 2025,

Conformément a I’article L 153-40 du Code de I’urbanisme, la commune de Motz étant concernée par la
modification a regu le projet de modification afin de pouvoir donner son avis.

La procédure a pour effet de modifier le réglement écrit, le reglement graphique et les orientations
d’aménagements et de programmations. Elle n’est pas de nature a changer les orientations initiales.

L’enquéte publique est envisagée au mois de septembre 2025.

Le contenu de la modification n°1 de droit commun respecte les critéres fixés par les articles L 153-36 et L
153-45 du Code de I’'Urbanisme.

Le projet n’est pas de nature 2 :

. changer les orientations définies par le projet d’aménagement et de développement durables,

. réduire un espace boisé classé, une zone agricole ou une zone naturelle et forestiére,

. réduire une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité des sites, des paysages
ou des milieux naturels, ou d'une évolution de nature & induire de graves risques de nuisance,

. ouvrir 4 l'urbanisation une zone a urbaniser qui, dans les six ans suivant sa création, n'a pas été ouverte

4 l'urbanisation ou n'a pas fait I'objet d'acquisitions fonciéres significatives de la part de la commune ou de
I'établissement public de coopération intercommunale compétent, directement ou par I'intermédiaire d'un
opérateur foncier,

. créer des orientations d'aménagement et de programmation de secteur d'aménagement valant création
d'une zone d'aménagement concerté ;

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du

PDA de la Maison de Boigne a Chanaz

RAPPORT du Commissaire Enquéteur

75



Envoyé en préfecture le 25/06/2025
Regu en préfecture le 25/06/2025

| Publi¢ le Em

La procédure a pour effet de modifier le réglement écrit, le réglemen
1D : 073-217301803-20250613-2025_JUIN__1-DE

d’Aménagement et de Programmation en majorant de plus de 20% les possibilitesoe
ces possibilités er sans réduire la surface d’une zone U ou AU ;

Notamment pour Motz, la modification prévoit la mise en place d’emplacements réservés pour un acces & un
équipement public, pour une plateforme de retournement, et extension du cimetiére.

Aprés avoir pris connaissance du dossier, le conseil municipal, 2 I'unanimité, donne un avis favorable au projet
de modification n°1 du PLUi du Chautagne.

Pour extrait conforme
Le Maire La secrétaire de séance
Daniel CLERC Marie-Thérése DEJEY

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.

Observation du Commissaire Enquéteur :
Avis favorable sans réserve
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5.5.3. Avis de la Commune de SERRIERES en CHAUTAGNE du 08/10/25

Envoyé en préfecture e 08/10/2025
Regu en préfecture le 08/10/2025
Publié le

1D : 073-217302868-20251002-2025_037-DE

errieres
en chautagne

-0 HBE
iEENE
-

Séance ordinaire du 02 octobre 2025
Extrait du procés-verbal des délibérations du conseil municipal
de la commune de SERRIERES-EN-CHAUTAGNE

Délibération n°2025-037

Objet : Avis sur le projet de madification n°1 du PLUi de Chautagne

Date de la convocation et de I'affichage : vendredi 26 septembre 2025
Nombre de conseillers en exercice : 13

Nombre de conseillers présents : 09

Nombre de votants : 09

L'an deux mille vingt-cing, le 02 octobre, le conseil municipal de la commune de Serriéres en Chautagne,
légalement convoqué, s'est réuni en séance ordinaire, sous la présidence de Brigitte TOUGNE-

PICAZO, Maire,
Absents Absents | Nom du mandataire
Nom complet Présents | représentés | excusés le cas échéant

TOUGNE-PICAZO Brigitte X

JOURDAN Jean-Marc X

PARIS Nicole X

BOTTOLI David X

BONVARLET Pierre-Alexandre X

DESLOGES Laurence X

LYARD Céline X

MAILLET Jacques X

MERLE Alexandre X

MOLLEX Myléne X

MUGNIER Allison X

PIEDVACHE Gaétan X

TRUCHE Nadine X

A été nommé secrétaire de séance : Alexandre MERLE

Rapporteur : Brigite TOUGNE-PICAZO, Maire.
Exposé des motifs :

Le PLUi de Chautagne fait I'objet d'une procédure de modification n°1 engagée par la Communauté
d'Agglomeération de Grand Lac par délibération en date du 28 janvier 2025 et arrété du 28 janvier 2025.

Délibération du conseil municipal du 02 octobre 2025 n°2025-037
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2) R

Envoye en pretecture le UB/MUIZUZL
Regu en préfecture le 08/10/2025
Publié le

ID : 073-217302868-20251002-2025 037-DE

Le projet de modification n°1 concerne les 8 communes de Chautagne. Les principaux objectifs
poursuivis sont notamment :

1) Orientation d'aménagement et de programmation (OAP)

Modifications d’OAP existantes pour prendre en compte des évolutions de projet, des difficultés
de reéalisation, corriger des erreurs, renforcer le logement social, traduire les enjeux de la
transition énergétique.

Création de nouvelles OAP sur des secteurs déja identifiés en zone d'urbanisation pour optimiser
I'utilisation du foncier, encadrer les projets, ...

Création d’OAP thématique, notamment sur le theme de I'énergie, ...

eglement écrit

Apporter des ajustements de fagon a faciliter I'application des régles,

Faire évoluer les régles, les harmoniser, en supprimer ou en ajouter,

Traduire les enjeux de la transition énergétique,

Apporter des précisions relatives & la Loi Littoral et notamment en compatibilité avec le SCoT
Métropole Savoie,

Corriger des erreurs matérielles.

3) Réglement graphique

Evolutions en lien avec les modifications des OAP,

Evolution des emplacements réservés (création, modification ou suppression),

|dentification d'éiéments ponctuels,

Evolution des reculs ou alignements portés au réglement graphique,

Evolutions de mise en cohérence avec la réalité des usages, avec des nouveaux projets ou des
projets ayant évolués, avec des projets realisés,

Evolutions de mise en forme,

Evolutions destinées a encadrer la densification,

Evolutions pour clarifier la prise en compte de la Loi Littoral,

Modification du périmetre délimité des abords de monument historique.

4) Annexes

Corrections et mises a jour des annexes, notamment les servitudes d'utilité publigue, ...
Modification du périmeétre délimité des abords de manument historique.

Le dossier du projet de modification a été notifié le 27 mai 2025 aux Personnes Publiques Associées et
aux maires des communes concernées, dont fait partie la commune de Serriéres en Chautagne, afin
que chacune donne son avis.

Mme le Maire présente le projet de modification n°1 et détaille les points que la commune souhaite
corriger/faire évoluer :

Dans le réglement de la zene NC (réglement écrit p. 284), il est écrit que les extensions de
logement seront limitées en surface de plancher, dans la limite de 200 m? au total en surface de
plancher. Cette disposition oublie tout a fait les cas ot les extensions ne sont pas comptabilisées
en surfaces de plancher (cas des garages par exemple), et il conviendrait de clarifier ce point,
ainsi que dans les autres parties du réglement ou elle est présente (dans d’autres destinations,
et dans les zones A et N),

Au sein des définitions (p.18 du réglement écrit), la définition d'implantation fait mention
d'éléments techniques, notamment des poteaux de souténement de la toiture. Cette mention peut
&tre confondue avec des éléments construits selon des modes récentes (comme par exemple un
carport) qui ne seraient pas soumis & implantation selon cette définition, ce qui pose un réel
probleme dans l'instruction des autorisations, car le réglement stipule par ailleurs que ce genre
de constructions est justement soumis & des régles d'implantation.

Aprés en avoir délibéré, le conseil municipal & 'unanimité

¢ RECOMMANDE la prise en compte par la Communauté d'Agglomération de Grand Lac des

demandes de corrections/évolutions listées dans la présente délibération,

Délibération du conseii municipai du 02 octobre 2025 n°2025-037
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Envoyé en préfecture le 08/10/2025
Regu en préfecture le 08/10/2025

Publié le m

ID : 073-217302868-20251002-2025_037-DE
+ DONNE un avis favorable sur le projet de madification n°1 du PLUi de Chautagne.

Fait et délibéré a Serriéres-en-Chautagne le 02 octobre 2025.

Mis en ligne sur le site internet de la commune a compter du 07 octobre 2025.

Le Maire certifie sous la responsabilité le caractére exécutoire de cet acte qui a été transmis au
représentant de I'Etat le 07 octobre 2025.

Le Maire Le Secrétaire de séance
Brigitte TOUGNE-PICAZO Alexandre MERLE

L

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis, les remarques présentées ont été rediscutées

en COPIL pour étre prises en compte.

Observation du Commissaire Enquéteur :
Avis favorable sous réserve de la prise en compte des remarques.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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5.5.4. Avis de la commune de VIONS du 27/08/25

COMMUNE DEZ

VIONS:

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL DE LA COMMUNE DE VIONS

SEANCE DU 27 AOUT 2025
Date de convocation : 17 08 2025 L'an deux mil vingt-cing et le vingt-sept aoit a dix-huit
Date d'affichage : 17 08 2025 heures trente, le Conseil Municipal diment convoqué, s'est

réuni en session ordinaire, a la mairie, sous la présidence de
Manuel ARRAGAIN, Maire.

Présents : M ARRAGAIN / C BERGER /S FANI / M LAMBERT /
E HIDALGO / A TRUNFIO / A FARGES / T LEFEBVRE

Excusés : | PERRILLAT BOITEUX (Pouvoir a M ARRAGAIN), Y
JAYET, M ZIZZ0.

Nombre de Conseillers en exercice : 11
Présents: 8
Votants : 9

Madame Michéle LAMBERT est nommée secrétaire.

Délibération n°6
Avis sur le projet de modification n°1 du PLUi de Chautagne

Le Maire rappelle que le PLUi de Chautagne fait I'objet d’une procédure de modification n°1 engagée
par la Communauté d’Agglomération de Grand Lac par délibération en date du 28 janvier 2025 et
arrété du 28 janvier 2025.

Le projet de modification n°1 concerne les 8 communes de Chautagne. Les principaux objectifs
poursuivis sont notamment :

1) Orientation d’aménagement et de programmation (OAP)

- Modifications d’'OAP existantes pour prendre en compte des évolutions de projet, des difficultés de
réalisation, corriger des erreurs, renforcer le logement social, traduire les enjeux de la transition
énergétique.

- Création de nouvelles OAP sur des secteurs déja identifiés en zone d’urbanisation pour optimiser
I'utilisation du foncier, encadrer les projets, ...

- Création d’'OAP thématique, notamment sur le théme de I'énergie, ...

2) Reéglement écrit

- Apporter des ajustements de fagon a faciliter I'application des régles,

- Faire évoluer les régles, les harmoniser, en supprimer ou en ajouter,

- Traduire les enjeux de la transition énergétique,

- Apporter des précisions relatives a la Loi Littoral et notamment en compatibilité avec le SCoT
Métropole Savoie,

- Corriger des erreurs matérielles.

w
—

Réglement graphique

- Evolutions en lien avec les modifications des OAP,

- Evolution des emplacements réservés (création, modification ou suppression),

- Identification d’éléments ponctuels,

- Evolution des reculs ou alignements portés au réglement graphique,

- Evolutions de mise en cohérence avec la réalité des usages, avec des nouveaux projets ou des
projets ayant évolués, avec des projets réalisés,

- Evolutions de mise en forme,

- Evolutions destinées 3 encadrer la densification,

- Evolutions pour clarifier la prise en compte de la Loi Littoral,

- Modification du périmeétre délimité des abords de monument historique.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
PDA de la Maison de Boigne a Chanaz
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COMMUNE DL?.%J

VIONS:

4) Annexes
- Corrections et mise a jour des annexes, notamment les servitudes d’utilité publigue, ...
- Modification du périmétre délimité des abords de monument historique.

Le dossier du projet de modification a été notifié le 27 mai 2025 aux Personnes Publiques Associées
et aux maires des communes concernées, dont fait partie la commune de Vions, afin que chacune
donne son avis.

Le Maire présente le projet de modification n°1 et détaille les points qui concernent plus
particulierement la commune de Vions. Il souligne que le travail de concertation effectué par Grand
Lac a permis de prendre en compte les problématiques soulevées par la commune et pouvant faire
I'objet d’adaptations dans le cadre d’une modification.

Aprés en avoir délibéré, pour les motifs exprimés ci-dessus, le Conseil municipal, a 'unanimité des
présents (9 voix) :

* N’a pas de demande de correction & formuler,

* Donne un avis favorable sur le projet de modification n°1 du PLUi de Chautagne.

La secrétaire de séance Le Maire
Michéle LAMBERT Manuel ARRAGAIN

Notification le 09/09/2025
Publication le 09/09/ 2025

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis, les remarques présentées ont été rediscutées
en COPIL pour étre prises en compte.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sans réserve.
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5.5.5. Avis Commune de CONJUX du 9/10/25

Envoyé en préfecture le 20/10/2025
Regu en préfecture le 20/10/2025

erger
Publié le 20/10/2025

ID : 073-217300912-20251009-20251009N2-DE

EXTRAIT DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL DE CONJUX

KRR KRR KRR RARRARARTR

SEANCE DU 9 OCTOBRE 2025

Convoqué le 2 octobre, le Conseil municipal de Conjux s'est réuni au nombre prescrit par
la loi, dans le lieu habituel de ses séances et sous la présidence de Claude SAVIGNAC,
Maire.
Présents :

M. Pierre CANALE, Mime Sandra CHERMATIN, M. Rémi FURLAN, M. Emmanuel GALLICE,
M. Alain GTRAUDET, Mine Nathalie POCHAT et M. Claude SAVIGNAC.

Absents - Excusés :
M. BEFFY Dominique et Mme Claire GABZDYL.

Nombre de conseillers en exercice : 9
Nombre de conseillers présents : 7
Nombre de conseillers absents/excusés : 2
Nombre de pouvoirs : 0

Le quorum étant atteint, Monsieur le Maire ouvre la séance et demande la désignation
d'un secrétaire de séance, il propose de nommer M. Alain GIRAUDET. Le Conseil
Municipal approuve a l'unanimité.

Monsieur le Maire demande s'il y a des observations d présenter sur le compte-rendu de
la séance du 10 juillet 2025.
Le procés-verbal de la séance du 10 juillet 2025 est approuvé & l'unanimité par
l'assemblée sans correction.

Objet de la délibération n°2 :

AVIS SUR LES MODIFICATIONS PLUT

Le PLUi de Chautagne fait l'objet d'une procédure de modification n°l engagée par la
Communauté d'Agglomération de Grand Lac par délibération en date du 28 janvier 2025
et arrété du 28 jonvier 2025.

Le projet de modification n°l concerne les 8 communes de Chautagne. Les principaux

objectifs poursuivis sont notamment :

1) Orientation d'aménagement et de programmation (OAP)
Modifications d'OAP existantes pour prendre en compte des évolutions de projet, des
difficultés de réalisation, corriger des erreurs, renforcer le logement social, traduire
les enjeux de la transition énergétique.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
PDA de la Maison de Boigne a Chanaz
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Envoyé en préfecture le 20/10/2025
Recgu en préfecture le 20/10/2025

it
Publié le 20/10/2025

ID : 073-217300912-20251009-20251009N2-DE

- Création de nouvelles OAP sur des secteurs déjd identifiés en zone d'urbanisation
pour optimiser f'utilisation du foncier, encadrer les projets, ..
- Création d'OAP thématique, notamment sur le théme de I'énergie, ...

2) Réglement écrit
- Apporter des ajustements de fagon a faciliter I'application des régles,
Faire évoluer les régles, les harmoniser, en supprimer ou en ajouter,
Traduire les enjeux de la transiticn énergétique,
Apporter des précisions relatives a la Loi Littoral et notamment en compatibilité avec
le SCeT Métropole Savoie,
Corriger des erreurs matérielles,

3} Reglement graphique
Evolutions en lien avec les modifications des OAP,
Evolution des emplacements réservés (création, modification ou suppression),
Identification d'éléments ponctuels,
Evolution des reculs ou alignements portés au réglement graphique,
Evolutions de mise en cohérence avec la réalité des usages, avec des nouveaux
projets ou des projets ayant évolués, avec des projets réalisés,
Evolutions de mise en forme,
Evolutions destinées a encadrer la densif ication,
Evolutions pour clarifier la prise en compte de la Loi Littoral,
Modification du périmétre délimité des abords de monument historique.

4) Annexes
Corrections et mise & jour des annexes, notamment les servitudes d'utilité publique, ..
Modificatien du périmétre délimité des abords de monument historique,

Le dossier du projet de modification a été notifié le 27 mai 2025 aux Personnes
Publigues Associées et aux maires des cammunes concernées, dont fait partie la
commune de Conjux, afin que chacune donne son avis.

M. le Maire présente le projet de modification n°1,

Le conseil municipal, aprés en avoir délibéré, n'a pas de demande de correction &
formuler et donne un avis favorable sur le projet de modification n°1 du PLUi de
Chautagne.

Le Maire, i
M. Claude SAVL pac=>
—

Le secrétaire de séance
M. Alain GTRAUDET

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
PDA de la Maison de Boigne a Chanaz
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sans réserve.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du

PDA de la Maison de Boigne a Chanaz
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5.5.6. Avis Commune de CHANAZ — SPR- du 21/02/25

C maz UDAP DE LA SAVOIE

CANAL DE SAVIERES 94 BD BELLEVUE
73000 CHAMBERY

Chanaz, le 21 février 2025

YH | EG 2025-49
Dossier suivi par Emilie GUILLORY
04 79 54 96 86 | developpement@chanaz.fr

Objet : Périmétre délimité des abords autour du monument historique Maison de
Boigne

Monsieur I'Architecte des Batiments de France,

Lors d'une rencontre en mairie le 21 novembre 2024, Isabelle MICHAUX, technicienne des
Batiments de France, nous a présenté le projet de modification du périmétre de protection
actuel autour du monument historique Maison de Boigne, qui appartient & la commune,
en créant un périmétre délimité des abords.

Suite a votre analyse des secteurs du rayon de 500m de la Maison de Boigne débordant
du Site Patrimonial Remarquable, vous avez proposé de créer un Périmétre Délimité des
Abords reprenant les mémes limites que le SPR.

Seule la partie débordante sur la commune de Lavours (01) demeurera active jusqu’a la
mise en ceuvre d'une procédure c6té Ain.

Je valide les propositions de votre service qui permettra de désigner les parties de la
commune présentant un réel intérét patrimonial.

Je remercie le travail de votre équipe et vous prie de recevoir, Monsieur I'Architecte des
Batiments de France, I'expression de mes sentiments les meilleurs.

Le Maire,
Yves HUSSO

p—
N\ Mairie de Chanaz - 35, Rue de la Mairie 73310 CHANAZ
/4 Ct Tél. 04 79 54 57 50 - maitie@chanaz.fr

www.chanaz.fr

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis concernant le PDA de la Maison de Boigne.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Avis favorable sans réserve.
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5.5.7. Avis de la Commune de CHANAZ — PLUi —du 24/10/2025

Evnnzyts an prdfouien @ 31 025
Aregu m prdlino ke 31702025

b i ZR202 5 -

0 - -2V A - DRI M 14-00F

q é-"'-—'- REPUBLIQUE FRANCAISE

ANAz DEPARTEMENT DE LA SAVOIE

DELIBERATION DU CONSEIL MUNICIPAL
DU 24 OCTOBRE 2025

L'An deux mille vingt-cing. le 24 octobre @ dix-neul heures, le
consell Municipal, Iégalement convoqud e 17 octobre, s'est réuni
a la mairie de CHANAZ en séance publique, sous la présidence de
Monsieur ¥Yves HUSSOM.

Présents : ALIX Luc, ALLAIN Lourence, BASTIAND Lionel, DEMAISON
Olivier, HEYWANG Anne-Marie, HUSSON Yves, IMBERT Jocgueline,
ORTOLAN Stéephane

Abzents excusés: CORNMETTI Valentin (pouvelr & Stéphane
ORTOLAN), PEGAT Justine, PHILIBERT Christing

Absents non excusés : FROMENT Aurélie

Mme Jocqueline IMBERT est désigniée secrétaire de séance.

DCM2025-10-14 : AVIS SUR LE PROJET DE
MODIFICATION N'{ DU PLUI DE CHAUTAGNE
Ropporteur: M. HUSSON Yves

1. Exposé des motifs
Le PLUI de Choutagne fait 'objet d'une procédure de medification
n”l engagée por la Communauté d'Agglomération de Grand Lac
par délibération en date du 28 janvier 2025 et arrété du 28 jonvisr
2025.

Le projet de maodilication n®l concerne les 8 communes de
Chautagne. Les principoux chjectits poursulvis sont notamment :
1) Orientation d'aménagement et de programmation (0AF)

- Modilicotions d'OAP exlstontes pour prendre en compte des
évolutions de projet, des difficultés de réallzation, corriger des
arreurs, renforcer le logement social, tradwire les enjeux de lo
transition énergétique.

i \ Maldrle de Chonoz = 35, Rue de o Maire 7330 CHAMAZ
l’-‘-""fih Tél. 04 79 54 57 50 - mairie:schanaz.ir

www.chonot.fir
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Ervanyl wiii puiddosban e 31r@IIs
Figu o prd oo W 310 0E05

Palres by 7802020 -

MO - 0 -D0RE0ES_ 1016408

zone durbanisation pour optimiser I'uthisation du toncler,
SAHAL LIS EaTD encadrer les projets...
- Création d'OAP thématique, notdmment sur ke théme de
rénargie..

r.' CT—‘ - Création de nouvelies OAP sur des secteurs daja identifias an

2] Réglement écrit
Apporter des ojusternents de fagon a fociliter I'opplication des
régles,

- Faire éveolues les régles, les harmoniser, en supprimer ou en
ajouter,
Traduire les enjeux de lo tronsition énergéthgue,

- Apporter des précisions relatives a la Loi Littoral et notamment
en compatibilité avec le $CoT Métropole Savale,

< Corriger des erreurs matérielles.

3] Reglement graphigue
Evolutions en llen avec les medifications des OAF,
Evolution des emplacements réservis (création, moedification
ou suppression),

- ldentificotion d'éléments ponctuels,
Evolution des reculs ou alignements portés ou réglement
graphique,
Evolutions de mise en cohérence avec lo réallté des usoges,
avec des houvedux projets ou des projets ayant évolués, avec
des projets réalisés,
Evolutions de mise en forme,
Ewvalutions destinées d encadrer lo densification,
Evolutions pour clarifier la prise en compte de ld Lol Littoral,
Modification du périmétre délimité des abords de monurment
historigue.

4) Annees

- Corrections et mise d jour des onnexes, notomment les
servitudes d'utilité publique,
Madification du périmétre delimité des abords de monument
historigue,

Le dossier du projet de modification @ été notifié le 27 mal 2025 aux
Personnes Publiques Assoclées et oux maires des communes
concernées, dont foit partie o commune de Chanaz, alln que
chacune denng son avls.

Magirie de Chanaz — 35, Rue de bo Mairke 735310 CHANAT

f-’e'-—-g Tét. 04 79 54 67 50 - malrieschanaz.ir

www.ehanaz.i
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m les points qui éveluent sur la commune de Chanaz,
chus e eies  Comme pour les outres communes de Choutagne, plusieurs
éléments du réglement dcrit sont modifiés de sorta & apporter des
ajustements de fagon a faciliter 'opplicotion des régles, faire
évoluer les régles, harmoniser des riégles, supprimer des régles,

agjouter des régles, corriger des erreurs matérielles.

& C‘T—‘ Monsieur le Maire présante le prajet de moditication n®l et détoille

Concernant le réglement graphique sur la commune de Chanaz :
- OAP Praille : una partio de lo rone UB2 ect zortle du périmatre de
FOAP de Praille, le périmétre de I'OAP est modifié aux documents
graphigues pour ne porter gue sur la zone TAU qui fera M'objet d'une
opération d'ensemble ne portant pas sur la zone VB2
=amplocements réservés : 'emplacement réservé n°38 concerne
en reqalité deux emplacements réservé | I'un est renommé ER 11 ot
I'autre garde ke numéro ER 38,

2. Dacision de vote

e consaell municlpal, aprés en avoir délibéré, a l'unanimite,
- donne un avis favorable sur le projet de modification n® du PLU

da Chautagne.
Falt et déllbéré les jours, mois et an que dessus,
Pour extrait conforme,
La secrétaire de séonce, Le Muaire,
Jocqueline IMBERT Ywes HUSSOM
AT |’ 1l_r .
| AL

=

| Date de convecation : 17/10/2025 :
Présents: 8 - Votants : 9 - Pour : 9 - Contre ; 0 - Abstention: 0

Moirie de Chonao: = 35, Ruse de ba Maire 73310 CHANAT
Té&l 04 79 B4 57 50 - malre . chonaz.lr
e WL ChanGLT

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.

Observation du Commissaire Enquéteur.

Avis favorable sans réserve
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5.5.8. Avis de 'ATELIER CITOYEN du 08/2025
Contribution de UAtelier

Citoyen sur la modification
n°1 du PLUi de Chautagne

Aout 2025
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Introduction

Dans le cadre de la modification #1 du PLUi de Chautagne par arrété du 28 Janvier 2025,
I’Atelier Citoyen de Grand Lac a été sollicité en tant que personne publique associee afin
d’exprimer son avis.

Suite a consultation des documents officiels et réunions de présentation, plusieurs
membres de U’Atelier Citoyen, répartis sur 'ensemble du territoire de Grand Lac, ont
souhaité exprimer leur avis sur cette modification. Comme pour leur précédente
contribution sur le PLUI Albanais, les membres de l’Atelier Citoyen se sont déplacés sur
les lieux concernés et ont pu échanger avec des habitants du territoire. Les membres du
groupe de travail se sont ensuite réunis a plusieurs reprises afin d’échanger et co-
construire le présent livrable.

Cette contribution touche évidemment a la modification n°1 mais, au vu des enjeux et
nombreuses discussions passionnées, il a semblé nécessaire d’évoquer les enjeux du
territoire Chautagne, ainsi que de partager des considérations pour de futures saisines
PLUi a 'échelle de Grand Lac dans un second livrable.

Avis sur modification n°1 du PLUi Chautagne

Suite a lecture et revue de la modification n°1 du PLUi Chautagne, les membres de
I’Atelier ont souhaité partager leur contribution sur les éléments suivants :

1. Ombriéres photovoltaiques sur parking de la plage de Chatillon : cette
décision est louable et participe aux efforts de transition du territoire, mais au
vu de lintérét touristique et historigue du site, il est important d’informer la
population, de faire preuve de pédagogie, et de s’assurer que cette installation
se fasse dans le respect et en cohérence avec lidentité paysagére. Une
certaine vigilance nous semble donc nécessaire sur ce projet. Dans une
logique de transition, il nous semblerait aussi intéressant de coupler cette
réflexion avec celle des accés mobilité douce au lac (secteur Chatillon).

Il serait par ailleurs intéressant d’évaluer si d’autres lieux de parkings a
moindre enjeux paysagers pourraient étre plus adaptés a une ou plusieurs
installations photovoltaiques. Nous rappelons par ailleurs gu’au minima
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50%s de ’espace parking devra étre eéquipé conformément a la loi APER soit
environ 5 000m2 sur les 10 000m2 du parking.

2, OAP Energie, et obligation d’une part d’énergie renouvelable dans le
nouveau bati. C’est une suite logique a ’ensemble des réflexions menées a
UAtelier Citoyen pour accélérer la transition énergétique, a laquelle nous
sommes favorables.

3. Ajouts d’exceptions pour les annexes. Les bandes de recul passentde4a 3
metres pour les margelles et plages comprises des piscines et autres petits
volumes. L’Atelier Citoyen est conscient que les surfaces constructibles sont
souvent réduites, mais craint néanmoins que cette proximité accrue puisse
accentuer les possibles conflits de voisinages. 3

Conclusion

Cette étude de la modification simplifiée #1 du PLUi Chautagne a mobilisé les membres
de U'Atelier en plein été, les discussions ont été trés riches et nous ont permis de poser
les bases de futures contributions sur cette thématigue. Cette contribution nous a aussi
permis de mettre en avant le fort besoin de concertation qui existe sur le sujet PLUi et
nous esperons que cet avis pourra modestementy contribuer.

L’Atelier Citoyen remercie 'ensemble des personnes ayant contribué a ce présent avis.

Considérations sur le PLUi Chautagne

L’étude de cette modifications #1 a amené UAtelier Citoyen a se pencher sur des
problématiques liees au PLUi Chautagne, et notamment la récente OAP #6 de
Chindrieux. Bien que celle-ci ne soit pas directement 'objet de cette saisine, il nous
semble important de souligner les principaux enjeux identifiés pour assurer une
cohérence du PLUi avec les ambitions du territoire et sa bonne compréhension par les
citoyens.

1. Qualité devie et paysages sur lacommune de Chindrieux: Le reclassement
d’une zone agricole a fort enjeux paysagers en zone constructible, ainsi que la
construction d’un ensemble dense en R+1+Attique, nous semble peu
compatible avec le caractére rural du secteur.

2. Mobilité et accés au territoire. La construction d’une OAP et d’'un nombre de
logement significatif sur le territoire de Chindrieux, pose les questions d’acces
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et de mobilité, en particulier dans une logique de réduction du tout voiture et
de développement des mobilités douces.

3. Ecologie et biodiversité. Les impacts du projet de UOAP 6 sur le cours d’eau
situé en bordure de parcelle nous semblent insuffisamment documentés,
alors méme que des mesures de protection de celui-ci devraient étre
intégrées au projet. Nous relevons également que toute densification ou
étalement urbain suppose une totale maitrise anticipée de la gestion des eaux
usées, insuffisamment documentée.

4. Concertation et information. Nous constatons que les modifications du PLUi
suscitent des interrogations chez un certain nombre d’acteurs du territoire.
Cette tension s’est notamment manifestée par la démission d’'un membre de
l'atelier au cours de la saisine. Afin de dissiper les incertitudes et renforcer la
légitimité de la démarche, nous souhaitons souligner le besoin d’une
information claire et transparente ainsi que d’une concertation renforcée avec
les citoyens.

Réflexions sur le PLUi a ’échelle de Grand Lac

Cette saisine est une des premiéres contributions de U'Atelier Citoyen sur le théeme de
L'urbanisme et PLUi qui nous améne a des réflexions portant sur ’ensemble du territoire.
De nombreux défis ont été soulevés lors des échanges entre membres de Uatelier, et il
nous semble important de les partager afin de poser des fondations solides pour de
futures contributions PLUI.

Thématique Constat Solutions proposées
Concertation et Les enquétes publiques ne L’'information doit étre partagée
partage de permettent qu’un partage limité de  activement et lisiblement en
Linformation Uinformation, en particulier pour amont des modifications.

les riverains d’éventuelles Exemple : page web, réunion de
modifications. guartier dédiée...

Le PLUi et les modifications sont Lors de modifications

difficilement lisibles pour des non- impactantes pour le territoire, une

initiés. concertation est nécessaire avec
les principaux habitants
concernés.
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Transversalité du
PLUi

Le PLUi est a la croisée de
plusieurs thématiques sur
lesquelles UAtelier Citoyen a été
saisi ou sensibilisé : mobilite,
alimentaire, transition énergétique
et écologique, habitat...
Cependant UAtelier n’a pas encore
développé de grille d’analyse pour
s’assurer de la bonne intégration
de ces enjeux complémentaires
dans le PLUi

L’Atelier Citoyen gagnerait a
développer une grille d’analyse
transverse pour les PLUi afin
d’assurer une plus grande
cohérence et hauteur d’analyse
entre les thématiques abordées

Implication des
membres de
Uatelier

Les modifications PLUi peuvent
toucher directement des membres
de Uatelier

ILnous a semblé nécessaire de 1.
Situer la parole de chacun
(impacté par PLUi ou non), et 2.
S’assurer d’une mixité territoriale
lors des échanges.

Dialogue avec
élus et
communes

Conclusion

Cette étude de la modification simplifiée #1 du PLUi Chautagne a mobilisé les membres
de UAtelier en plein été, les discussions ont été trés riches et nous ont permis de poser
les bases de futures contributions sur cette thématique. Cette contribution nous a aussi
permis de mettre en avant le fort besoin de concertation qui existe sur le sujet PLUi et

Le PLUi est piloté au niveau de
Grand Lac, mais impacte
directement les communes. La
décision revient aux communes.

Développer le dialogue entre
Atelier Citoyen et communes
concernées lors de prochaines
modifications de PLUi
significatives.

nous espérons que cet avis pourra modestementy contribuer.

L’Atelier Citoyen remercie ’ensemble des personnes ayant contribué a ce présent avis.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cet avis.
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5.6. Contributions recues du public
(Rencontres présentielles ; dépositions sur les registres, numérique, papier, courriers, mails ;
téléphones.)

Légende pour la numérotation des observations et courriers recus :

@)W Contribution du registre numérique

E » E-mail

O W pour les Observations Orales formulées lors des rencontres avec le public

R » pour les Observations Ecrites dans le registre ou qui y ont été annexées

C W pour les courriers regus par voie postale, déposés en mairie ou remis en mains propres
V B Pour les Contributions Visio

T » Pour les Contributions Téléphoniques

En synthése ;
1 contribution a été déposée sur le registre papier.

2 contributions ont été déposées par Email

2 courriers ont été déposés en mairie et/ou a Grand Lac.

36 contributions ont été déposées via le registre dématérialisé. Des doublons ou
contributions liées ont été identifiés et donc regroupés pour faciliter I’analyse.

3 échanges a I'occasion des permanences pour obtenir des informations sur le projet et qui
n’ont pas donné lieu a des observations.

A noter, une contribution qui a été déposée hors délai (le 30 octobre a 18H43) et qui ne
sera donc pas prise en compte.

32 contributions portent sur le PLUi et 4 sur le SPR, aucune sur le PDA.

Les contributions suivantes qui méritent une réponse argumentée du maitre d’ouvarge.

@1-R1-@4-C8— M. DUCRUET Nicolas - déposée le lundi 29/09/2025 a 12h30, le mardi 7 octobre
2025 3 16h16, le samedi 4/10/25 a 20H59.

Dans le cadre de I'enquéte publique relative au PLUi et a I'OAP 26 de Ruffieux, je souhaite porter a
I"attention du commissaire enquéteur une contribution détaillée sur les incohérences, blocages et
ruptures d’égalité qui affectent le foncier de ma famille depuis plus de vingt-cing ans.

Cette contribution, jointe en piece jointe (39 pages, 5 200 mots, + annexes), expose :

— les entraves récurrentes a l'acceés et a la constructibilité de mon terrain,

— les contradictions entre prescriptions réglementaires et situations de fait,

— les effets disproportionnés des choix urbanistiques sur une seule famille, alors méme que celle-ci a
largement contribué a la dynamique démographique de la commune.

La piece jointe constitue le mémoire complet, accompagné d’annexes probatoires (PV, courriers,
documents techniques).

Je demande expressément que cette contribution soit versée intégralement au dossier de I'enquéte
publique, et qu’elle fasse I'objet d’un examen détaillé dans le rapport et les conclusions du commissaire
enquéteur.

Objet : précisions relatives a I’entretien du samedi 4 octobre 2025 avec le commissaire enquéteur
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Lors de mon échange avec le commissaire enquéteur a la mairie de Chanaz le samedi 4 octobre 2025,
entre 10h25 et 10h50, j’ai souhaité apporter, dans un climat d’écoute, quelques éléments
complémentaires a ma contribution déja déposée sur le registre dématérialisé et remise sous format
papier.

Au cours de cet entretien, une question m’a été posée sous la forme suivante :

“Vous étes contre I'OAP ?”

Je souhaite clarifier ici que ma démarche n’est en aucun cas une opposition a I’Orientation
d’Aménagement et de Programmation (OAP), ni a la planification communale ou intercommunale.
Ma famille et moi avons toujours ceuvré, depuis plusieurs décennies, dans I'intérét du développement
cohérent et équilibré de Ruffieux et du territoire de Chautagne.

L’objet de ma contribution est d’attirer I’attention sur des contradictions, déséquilibres et atteintes
manifestes a la cohérence du droit, relevés dans la mise en ceuvre locale du PLUI.

Mon propos n’est donc pas une contestation de principe, mais une demande de réexamen fondée sur
les faits, les piéces et les effets documentés d’un dispositif administratif dont certaines applications se
révélent discriminatoires.

Cette précision me semble utile, afin que ma position soit comprise dans son esprit constructif, et que
ma contribution soit lue dans la continuité de mon attachement a la vitalité du territoire.

Je vous remercie pour I'attention portée a cette précision, et pour le soin que vous apporterez G une
lecture objective et compléte de mon mémoire.

Nicolas Ducruet

Réponse du Maitre d‘ouvrage (Grand Lac) :

La contribution concerne I'OAP 26 a Ruffieux. Grand Lac note des demandes hors champ de la
procédure, mais une remarque sur les stationnements présents devant I'acces de I'OAP a été
transmise a la commune.

Observation du Commissaire Enquéteur.

En raison du volume que constitue le mémoire de M. DUCRUET, avec les annexes (PV,
courriers, documents techniques) la piece jointe (39 pages) est disponible sur le registre
dématérialisé, des copies papier ont été remises par M. DUCRUET au Commissaire
Enquéteur, au Président de Grand Lac et au Préfet de la Savoie.

Apres analyse, j’en conclu que la contribution de M. DUCRUET ne rentre pas dans le champ
d’application de la procédure de modification du PLUi de CHAUTAGNE, elle sera a étudier
dans le cadre d’une procédure de révision du PLUi de CHAUTAGNE.

Cependant, je note une remarque sur I’OAP 26- Ruffieux, relative aux stationnements présents
devant I'acces de I'OAP26 et qui ne permettraient pas d'accéder aux parcelles concernées par
I’OAP? Apreés vérification sur site, je confirme la présence de deux a trois places de

stationnement qui seront a déplacer dans I'hypothése ou cette OAP se réaliserait.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
PDA de la Maison de Boigne a Chanaz

95
RAPPORT du Commissaire Enquéteur



@2- M. et Mme DYEN Martine et Guy - Déposée le mardi 30 septembre 2025 a 10h42.

Nous souhaitons la rectification d'une erreur graphique pour la petite parcelle B 249

Rue des Pillouds a CHINDRIEUX ; elle est en effet classée actuellement en zone A alors que

tout le reste de notre propriété est en zone UBI.

Or, cette parcelle fait partie intégrante de notre propriété limitée au Nord par une voie privée
goudronnée qui fait logiquement la lime avec la zone A au Nord.

Ci-joint pour illustration un extrait du PLUI ainsi que 2 vues Est-Ouest et Est-Ouest qui montrent bien que
le classement actuel de la B 249 en A a pas lieu d'étre.

Nous vous remercions de cette petite rectification.

Martine et Guy DYEN

Enquéte Publique - 29/09 - 30/10  Propricte Mettime DveN

Réponse du Maitre d’ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac ne peut intégrer cette demande dans le cadre de la modification du PLUi car elle
releve d’une procédure de révision (définie a I'article L.153-31 du code de "'urbanisme qui
impose la révision dans le cadre de la réduction d’'une zone agricole, méme minime).
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La demande ne peut non plus pas étre caractérisée juridiquement comme une erreur
matérielle qui serait intégrable en modification du document. C’est une erreur manifeste
d’appréciation qui se traite exclusivement lors d’une révision du document.

Observation du Commissaire Enquéteur.

J’ai demandé au maitre d‘ouvrage de préciser le cadre reglementaire et de renvoyer a la
procédure Ad hoc qui permettra de corriger ces erreurs (manifestes ou matérielles). En
I'occurrence cette demande pourra étre traitée dans le cadre d‘une procédure de révision du
PLUiI.
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@3- Mme GALLAIRE et M. LOPES - Déposée le jeudi 2 octobre 2025 a 12h48.

Objet : Modification n°1 du PLUi de Chautagne-Chanaz

Bonjour,

Veuillez trouver en PJ notre courrier concernant le 59 rue du Moulin a Chanaz.
Nous restons a votre disposition au:

Mme Gallaire et Mr Lopes.

Maison CASSANOS
Mme GALLAIRE

Mr LOPES

59 rue du Maoulin
73310 Chanaz

Monsieur le maire de Chanaz,
Mesdames, Messieurs les représentants de Grand Lac Patrimoine,
Madame, Monsieur le commissaire enquétaur,

Je me parmets de vous contacter ce jour préalablement & la modification n™1 du Plan Local
d'Urbanisme intercommunal de Chautagne qui doit se dérouler en septembre & Chanaz.

Je souhaite attirer votre attention sur "attribution d'une zone réglementée sur ma propriété situse
59 rue du moulin. La maison est située sur les parcelles B149, B1698 et B1703 pour un total de
B4am2.

Lors de |la signature de notre compromis, la mairie de Chanaz a communigque a notre notaire en
date du 3 avril 2023 les classifications des terrains concernés, mattant en lumiére la
constructibilité des terrains attenants, soit

- La parcelle B149 en zone UA

- La parcelle B1698 pour 137m2 en zone UA et 20m2 en zona M

= La parcelle B1703 pour 39m2 en zone UA et 230m2 en zona N

LaVAP de Chanaz ayant été approuvee le 21.06.2022, les parcelles sont désormais situé dans
une zone = bati ancien » at « aspace ouvert naturel ou cultivé a préserver ». Cette demiéra
attribution interdit toute nouvelle construction ou un éventuel agrandissement de notre maison, de
plus cette dite maison n'a rien de bati ancien.

Depuis I'achat de cette maison, nous avons entrepris de nombreux travaux o 'amanagement
paysager et de jardinage puisque avant, le jardin etait complétement laissé a I'abandon, avec des
haies d’arbres morts et envahis de roncas. Ca en quoi nous nous interrogaons sur "attribution de
« FONE A préaserver » puisqu'a 'epogue le jardin n'an &tait pas vraiment un! Dasormais e jardin est
ceinturé d’une haie de fleurs et d'arbustes comestibles, notre fil conducteur est de 'entretenir et
'embellir an cohérance avec notre qualité de vie choisie.

A noter également que plus de 80% du terrain est une zone « naturelle » bordant le ruisseau et
qu'il nous tient & cosur de le préservar, gue ce soit en terme de patrimoing natural mais aussi de
biodiversité.

Cependant nous aurions souhaité un jour agrandir cette maison soit au niveau du pignon nord, ou
pignon ouest, ce qui représente une toute petite partie du terrain total. Nous sollicitons la
compréhension et l'indulgence de Grand Lac de bien vouloir retirer le zonage en « espace ouvert
naturel ou cultivé & préserver » situé aux abords du batiment.

En espérant vous rencontrer pour en parler de vive voix,

Cordialement
Mme GALLAIRE
Mr LOPES
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Le SPR n’interdit pas I'extension de batiment existant mais I'encadre (voir page 23 du
réglement du SPR de Chanaz, extension des batiments existants). M LOPES et Mme GALLAIRE
peuvent donc procéder a une extension de leur batiment dans la limite de cet encadrement.

Observation du Commissaire Enquéteur.
La réponse de Grand Lac répond a la demande.
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@5- Mme CARTIER Chantal - Déposée le dimanche 5 octobre 2025 a 10h22 .

Bonjour,

Suite a mon entretien du samedi 04/10/2025 en mairie de Chanaz avec Mr le commissaire enquéteur,
et sur son conseil, je souhaite faire une demande pour une correction d'erreur matériel dans le cadre
du réglement graphique.

Ma demande concerne la parcelle AC133 qui est située sur la commune de Conjux chemin de la
chapelle . Cette parcelle est classée en zone UA2 a I'exception d'un petit triangle, située a I'ouest,classé
en zone N dans le nouveau PLUI de Chautagne (cf documents joints).

je vous remercie par avance de bien vouloir corriger cette erreur matériel afin de rétablir dans sa
globalité la parcelle AC133 en zone UA2.
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac ne peut intégrer cette demande dans le cadre de la modification du PLUi car elle
releve d’une procédure de révision (définie a I'article L.153-31 du code de "'urbanisme qui
impose la révision dans le cadre de la réduction d’'une zone naturelle, méme minime). La
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demande ne peut non plus pas étre caractérisée juridiquement comme une erreur matérielle
qui serait intégrable en modification du document. C'est une erreur manifeste d’appréciation
qui se traite exclusivement lors d’une révision du document.

De plus, Conjux est concernée par la Loi Littoral et ces secteurs sont hors des secteurs
urbanisés définis par le PLUi dans le PADD. Ce dernier ne pourra pas évoluer en dehors d’une
procédure de révision du PLUi.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Jai demandé au maitre d‘ouvrage de préciser le cadre réglementaire et de renvoyer a la

procédure Ad hoc qui permettra de corriger ces erreurs (manifestes ou matérielles). En
I’occurrence cette demande pourra étre traitée dans le cadre d‘une procédure de révision du
PLUiI.

@6- Mme LEPAGE JOCELYNE - Déposée le dimanche 5 octobre 2025 a 14h58.

L'atelier citoyen de Grand LAC a fourni en tant que personne publique une contribution sur la
modification n 1 du PLUi de Chautagne. Ont été fournies également des considérations liées a ce méme
sujet . Ayant activement participé a ces rendus, ma contribution citoyenne a votre enquéte publique est
tout a fait conforme au contenu de celles de I'atelier citoyen .J'éviterai de les réécrire et vous propose de
les consulter.

Comptant sur votre compréhension,

Jocelyne LEPAGE . Entrelacs

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a pris connaissance de cette contribution.

Observation du Commissaire Enquéteur.
A relier a I'avis du Conseil Citoyen.
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@7- Mme Chantal CARTIER- Déposée le dimanche 5 octobre 2025 a 16h32.

Mr le commissaire enquéteur,

Suite a notre entretien du samedi 4/10/2025 en mairie de Chanaz,

je viens renouveler ma demande concernant une correction graphigue pour des parcelles de terrains
situées sur la commune de Conjux, chemin de la Chapelle.

Lors de la concertation préalable n°1 du PLUI de Chautagne,j'ai soumis une contribution de
reclassement en zone UA2 de I'ensemble de mes parcelles, classées en zone N dans le nouveau PLUI.
Ces parcelles etaient constructibles dans I'ancien POS.

Comme je vous l'ai exprimé, mon mari et moi avons un projet d'installation sur la commune de Conjux
sur ces terrains familiaux dont j'ai hérités.

J'ai sollicité Mr le Maire de Conjux qui apres une tres bonne analyse de la situation avait adressé un
courrier a Mr le président de Grand Lac justifiant la cohérence et la pertinence de ma demande (cf
document transmis) . Les deux arguments développés par Mr le Maire sont :

- un contexte géographique de nos parcelles, séparées par la route départementale, d'une zone
d'urbanisation future( chataigneraie) , et situées dans une zone urbanisée .Nos terrains peuvent donc
étre considérés comme une dent creuse.

- un découpage illogique et pénalisant pour nous, au regard des parcelles voisines qui bénificient d'une
zone constructible plus élargie.

Ma demande est donc jugée tout a fait cohérente par Mr le Maire dans le cadre de la modification n® 1
du PLUI de Chautagne , sans attendre la prochaine révision du PLUI de Chautagne.

Aussi je sollicite par l'intermédiare d'une correction graphique la réintégration de I'ensemble des
parcelles comme demandé par Mr le Maire de Conjux (voir document joint)., ou au moins les parcelles
les plus proches de la zone constructible et de notre parcelle AC133, soit les parcelles AC124 a AC 132.
Avec mes remerciements .

Pieces jointes :

- courrier du 12/03/2025 joint a la concertation préalable de la modif n°1 du PLUI de Chautagne

-lettre de Mr le Maire de Conjux du 18/03/2025

-Parcelles a reclasser, demandées par Mr le Maire et par Mdame Cartier
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Chantal et Pascal CARTIER La Motte Servolex, le 12 mars 2025

- Mr le Maire de CONJUX

73290 La Motte Servolex
Grand Lac
- Service Urbanisme Planification
1500 Boulevard Lepic
CS 20606

73106 AIX LES BAINS CEDEX

Concertation préalable ~ Modification n® 1 du PLUi de Chautagne - Commune CONJUX
Madame, Monsieur,

Ala suite de l'avis de concertation préalable ouverte depuis le 25/02/2025 pour la
modification n® 1 du PLUi - Conjux, nous réitérons notre demande portant sur le
reclassement en zone Constructible des parcelles AC 124, 125, 126, 127, 128, 129, 130,
131, 132, et le reliquat de la parcelle AC133 ou est située notre grange, soit environ 1000
m2. Celles-ci ont été inscrites en zone N dans le PLUi alors que la Mairie de Conjux nous
avait assuré en 2020 qu’elles resteraient constructibles.

En conséquence, nous demandons une modification simplifiée pour rectification d’'une
erreur matérielle.

En effet, en 2020, notre premiére demande de PC de 2019 a été refusée car proche du
camping pour lequel la commune a bloqué nos terrains. Afin de trouver une solution a
notre projet, lors d'un entretien en Mairie, M. le Maire assisté de ses Adjoints et de sa
Responsable de l'Urbanisme, nous ont suggéré de construire sur nos parcelles situées
dans le village, chemin de la chapelle, cette zone attenante aux constructions
existantes devait rester constructible dans le nouveau PLUi de Chautagne.

Or, début 2021, nous constatons que le projet de PLUI limite la zone constructible &
Uemprise du batiment existant, et donc rend inconstructibles les parcelles énumérées
ci-dessus. Nous rencontrons a nouveau M. le Maire qui est trés surpris et évoque une
erreur. Il s'engage alors a faire modifier le PLUI. Le 15/03/2021 nous déposons une
réclamation auprés du Commissaire-enquéteur du PLUI en mairie de Conjux pour
confirmer ces termes (copie ci-jointe). Mais celle-ci n'a pas été prise en compte.
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Mous vous adressons également en piéce jointe une photocopie de la zone avec le
découpage constructible/ non constructible ectuel, gui peut surprendre, axistenca
d'une "dant creuse”, selon architecte conseil de Grand Lac, avec un découpage an notre
défavaur en limite de notre grange située sur parcelle AG133.

J'ai & copur de revenir vivre & Conjux & la retraite, étant [ssus d'uneviaille farmille du
village, avac des ancétres inscrits sur le monument aux mors. N'ayant plus do
possibilité de construire sur nos terrains tous déclassés, nous avons décidé avec man
mari, de transformer en habitation notre grange située sur la parcelle AC133 resteéa
partiellement constructiole.

En janvier 2025, nous avons obtenu le parmis de construire. Aussi, avec les restrictions
du nouveau PLUI [non-perméabilité entre les zones UAZ at N, contraintas
architecturales)) et les mauvaises surprises (techniques et financiéres) gue nous
découvrons dans la transformation de ce bati ancien, la mise en m@uvre da notre projet a
de fortes chances de ne pas aboutir. En conséguence, nous envisageons a nouveau la
construction d'une maison neuve sur les parcelles situdes chemin de la Chapelle.

Les échanges varbaux que nous avons eus en confiance avec M. le Maire, et les piéces
ci-jointes nous semblent des dlémeants recevables dans le cadre d’'une rectification
d'une erreur matériella, sl M. le maira appuie cette demande.

Pour une mailleura compréhension de ce dossier, vous trouverez eégalement ci-dessous
le détall de I'historigue et da la situation a ce jour

“Dans le cadre de cette madification n*1 du PLUI de Chautagne, et compte tenu de tous
les éléments menticnnés dans notre courrier, nous réitérons demande de correction
d'une arreur matérialle auprés de Mr le Maire de Conjux sur les parcelles suivantes ;

«  AC 124 3 AC132, soit environ 1000m2 ainsi gue te reliquat de la parcelle AC133
ol se situe notra grange.

Mous vous remercions d'avance de bien vouloir prendre en compte notre demande dans
le cadre de cette modification simplifiée, pour rectification d'erraur matérielle,

Cordialement

Chantal Cartier
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Conjux, le 18 mars 2025

Monsieur le Président

cOPIE  Hoht..

€S 20606
POUR INFORMATIOH 73100 AIX LES BAINS

Objet : Reparation erreur matérielle PLUT Chautagne

Monsizur le Président,

Mous vous priens de bien vouloir trouver ci-joint copie du courrier que nous ont adressé M.
et Mme CARTIER, courrier qui a retenu toute notre attention,

Lors de I'étude du PLUT de Chautagne nous aviens évogqué les problémes sur le secteur et
nous avions demandé d'élargir la zone de constructibilité en conséquence.

Motre demande n'a pas été prise en compte.

Nous profitons de cette modification n"l pour la réintégrer, En effet, compte-teny du
confexte géographique, parcelle séparée par la route départementale dune zone
d'urbanisatien future (Chataigneraie). De plus, le découpage qui a été fait vis G vis de cette
parcelle est illogique ou regaord des parcelles voisines qui bénéficient d'une zone de
constructibilité plus élargie. Aussi, il nous semble que cette demande de modification est
tout @ fait cohérente.

Avec le recul nous considérons et demandons que cette erreur matérielle soit réparée,

En vous remerciant par avance de vofre intervention, nous vous prions d'agréer, Monsieur le
Président, l'expression de nos salutations distinguges.

Le Maire,

Mairie, 1663 route du bord du Lac, 73310 Conjux - Tél, 04 79 54 25 40
mairie@conjux fr - Site internet @ wibw conjux. fr
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Idem @5
Grand Lac ne peut intégrer cette demande dans le cadre de la modification du PLUi car elle

reléve d’'une procédure de révision (définie a I’article L.153-31 du code de I"'urbanisme qui
impose la révision dans le cadre de la réduction d’une zone naturelle, méme minime). La
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demande ne peut non plus pas étre caractérisée juridiquement comme une erreur matérielle
qui serait intégrable en modification du document. C'est une erreur manifeste d’appréciation
qui se traite exclusivement lors d’une révision du document.

De plus, Conjux est concernée par la Loi Littoral et ces secteurs sont hors des secteurs
urbanisés définis par le PLUi dans le PADD. Ce dernier ne pourra pas évoluer en dehors d’une
procédure de révision du PLUi.

Observation du Commissaire Enquéteur.

Jai demandé au maitre d‘ouvrage de préciser le cadre réglementaire et de renvoyer a la
procédure Ad hoc qui permettra de corriger ces erreurs (manifestes ou matérielles). En
I"occurrence cette demande pourra étre traitée dans le cadre d‘une procédure de révision du
PLUiI.

@9- M. REY Pascal - Déposée le vendredi 10 octobre 2025 a 10h01.

L'actuel PLUI évoque la prise en compte des alignements dans les constructions dans la mesure ou ils
sont matérialisés sur les documents graphiques.
J'avais demandé, lors de I'enquéte publique pour le PLUI une prise en compte de I'alignement pour ma
parcelle 1107 sis 891 rue du chef lieu a Chindrieux.
En effet mes deux constructions existantes que je souhaitais relier étaient a une distance inférieure a 4 m
de la route.
Cet alignement n'a pas été pris en compte.
Je souhaite qu'il le soit aujourd'hui conformément au plan ci-joint
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Je vous remercie pour la prise en compte de cette requéte
Rﬁ'f Pascal. 83 rve 4v

Parceles du projet;
000 G 1105 : 30/
D00 G 1112 : 8na o

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Demande sur un point non traité dans la procédure de modification du PLUi, il n'est donc pas
possible de la prendre en compte. Par ailleurs, définir un alignement a partir d'un batiment
seul n'est pas possible, le PLUi définissant I'ordre continu a partir de 3 batiments (voir

réglement p45 par exemple).

Observation du Commissaire Enquéteur.
J'ai demandé au maitre d‘ouvrage de préciser le cadre reglementaire et de renvoyer a la
procédure Ad hoc qui permettra de prendre en compte cette demande.
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@10- Mme. HOC-TARRAJAT Nathalie - Déposée le dimanche 12 octobre 2025 a 23h16.

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Suite a notre entretien du samedi 4 octobre a la Mairie de Chanaz, concernant I'OAP de Praille, vous

trouverez en piéces jointes notre contribution et ainsi que ses annexes.

Nathalie HOC-TARRAJAT
Dominique TARRAJAT

73310 CHANAZ

Propriétaires des parcelles B939 et B940
+ Mr et Mme Alain HOC, propriétaire de la parcelle B938.

Nous avons rencontré Monsieur Le Commissaire Enquéteur lors de la permanence a la Mairie de
Chanaz, samedi 04 octobre 2025.

Nos demandes et remarques portent sur l'OAP de Praille 4 Chanaz.

Tout d’abord, nous nous permettons de signaler une erreur d’intituler du document. Notre hameau
s'appelle PRAILLE et non pas Les Prailles. Il serait souhaitable que cette correction soit apportée
afin de respecter le nom de ce lieu.

Nous sommes propriétaires d'une maison située a l'angle de rue de la Croix et de la route des Puits
& Praille et le projet d'aménagement suscite pour nous, plusieurs points de préoccupation.

Tout d’abord, nous souhaitons émettre des réserves quant a Uimpact sur notre environnement
immédiat et sur les conditions de circulation dans notre hameau qu'aura U'urbanisation prévue
dans le cadre de 'OAP n®19.

Nous avons bien noté que les modifications apportées supprimaient la possibilité d'accés au
secteurs 1 et 2 de l'OAP par la Route des Puits et que cet accés se ferait exclusivement par une voirie
traversante créée depuis la Route des Cotes afin de contourner le hameau.

Nous demandons que ces modifications soient absolument validées de manidre définitive.

It est pour nous primordial que l'usage de la Route des Puits et la Rue de la Croix soient strictement
limité aux riverains du coeur du hameau de Praille et que ces routes ne puissent étre empruntées
pour relier les nouveaux secteurs que par des modes doux (piétons et vélos).

En effet, la Route des Puits et la Rue de la Croix passent juste devant notre maison ainsi que devant
celle de M.et Mme Alain HOC (mes parents) (voir photos et plan de situation en piéces jointes).

Ce sont des rues trés étroites et avec un mangue de visibilité notamment 4 leur intersection au
niveau du four.

Cette configuration rend déja a l'heure actuelle la circulation difficile et parfois dangereuse tant pour
les riverains que pour les usagers.

Aussi, 'augmentation prévisible du trafic lié au projet risquerait d'aggraver ces problemes de
sécurité routiére et de nuisances sonores tout en altérant la qualité de vie des habitants du hameau.
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Par ailleurs, nous souhaitons également attirer votre attention sur 'impact environnemental de ce
projet.

En effet, la zone concemnée comporte une source qui alimente la fontaine ainsi que le lavoir du
hameau de Praille. Anoter que le Moulin de Chanaz est également alimenté par cette méme source.
De nombreux puits sont également présents dans ce secteur.

Cette source naturelle est un élément important de notre patrimoine local et de l'équilibre
écologique du secteur.

Toute intervention lourde dans ce périmétre pourrait en perturber le débit, le tracé, et la qualité de
l'eau, voire compromettre son existence. D'silleurs, un projet de lotissement & ce méme
emplacement qui aurait dd voir le jour en 2013, a été abandonné du fait de la présence de cette
source.

Pourquoi ce projet serait-il, 12 ans aprés, devenu réalisable ?

Enfin, de nombreuses galeries souterraines liées a une ancienne carriére de chaux sont présentes
dans ce secteur, Cette particularité géologique nécessite, avant tout aménagement, une expertise
géotechnique approfondie pour évaluer la stabilité du sous-sol et prévenir tout risque d'affaissement
ou de fragilisation du terrain. Le hameau de La Cour, juste en dessous de celui de Praille a connu de
graves affaissements il y a quelques années qui avaient provoqué de gros dégats matériels.

Au regard de ces éléments, nous souhaitons que le projet soit réexaminé avec une attention
particuliére portée :

A la sécurité et la tranquillité des riverains ;
- Alapréservation de U'environnement et des ressources naturelles (notamment la source) ;
A l'adaptation du projet a la réalité du terrain et & ses contraintes naturelles.

Nous vous remercions de I'attention que vous porterez a nos demandes et remarques.
Bien cordialement,

Nathalie HOC-TARRAJAT
Dominique TARRAJAT

Pj:

- 4 Photos

- plan de situation de notra malson et de celle de mes parents
- plan cadastral
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a noté les remarques concernant la toponymie locale et procedera aux corrections.
Sur les demandes suivantes, les accés de I'OAP ont justement été modifiés pour ne permettre
gu’un passage mode doux sur la route des Puits. Les doutes concernant la fragilité du sol et de
I’hydrographie pourront étre levés par des études au moment du permis. L'OAP ne permettant
pas de comporter ces informations (au sens du code de I'urbanisme), elle ne pourra pas étre
complétée pour ajouter ces précisions

Observation du Commissaire Enquéteur.
Remarques pertinentes concernant la desserte de I'OAP : présence de galeries de I'ancienne

mine de chaux et risque potentiel environnemental (présence d’une source). Le porteur de
projet devra réaliser des études de sol et hydrauliques préalablement aux études de définition
de I'OAP.
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@11 @15- M. COUDURIER Maurice - Déposée le vendredi 17 octobre 2025 a 18h59. le lundi 20
octobre 2025 a 10h07.

Maurice COUDURIER

73 310 CHINDRIEUX

Chindricux le 17 octobre 2025,

Monsicur le Commissaire enquéteur

Révision du PLUI Chautagne
Monsieur le Commissaire Enquéteur,
Dans le cadre de la révision du PLUI Chautagne, je souhaite faire les observations suivantes.
Le PLUI initial de février 2020 prévoyait une croissance de la population de 2 % I'an sur la

Chautagne et la construction de 850 logements sur les 12 années concernées.
Les OAP de ce programme mentionnent la construction de 412 logements. Le détail est le

suivant :
Statistiques INSEE 2022
habitant logement log. OAP  OAP/EXIST

CHANAZ 551 435 31 7,13%
CHINDRIEUX 1488 921 200 21,72%
MOTZ 467 290 29 10,00%
RUFFIEUX 808 472 51 1081%
St PIERRE 488 227 23 10.13%
SERRIERES 1161 640 4 641%
VIONS 426 229 37 16,16%
CONJUX 216 201 0 0,00%

total 5605 3415 412 12,06%

Nous constatons sur ce tableau que la commune de Chindrieux s’octroie la part du lion. Il est
prévu la construction de 200 logements sur la commune et un accroissement de + 21,72 % par
rapport au nombre de logements existant.

Sur la période 2011/2022 I"accroissement de la population de Chindricux est de 1,46 % par an
(passage de 1266 habitants a 1488 habitants).

Ma remarque et premiére conclusion : Lors de la mise en place de ce PLUIL, les hypothéses
retenues ¢taient celles de construction de villes a la campagne. Depuis, d’autres priorités sont
apparues, en particulier celles de préserver les zones non constructibles, de mettre en place le
« Zéro artificialisation nette », la densification des habitations ct la suppressions des dents
creuses. En conclusion, je demande que ces nouvelles directives aient une conséquence
directe sur le PLUI Chautagne et en particulier que les OAP sur Chindrieux soient
revues a la baisse.

Je demande, dans le cadre de cette révision, que nous supprimions I'OAP Centre Nord
site N° 4 (de 70 logements environ).

Je reste a votre disposition, Monsicur le Commissaire Enquéteur et vous prie d'agréer mes
salutations distinguées.

Maurice COUDURIER

Demande déposée sur le site internet
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@15 observation sur la construction de parkings dans le périmétre de la gare SNCF de Chindrieux.
Maurice COUDURIER

73 310 CHINDRIEUX

Chindricux le 21 octobre 2025,

Monsieur le Commissaire enquéteur
Révision du PLUI Chautagne

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

Dans le cadre de la révision du PLUI Chautagne, je souhaite faire I'observation suivante.

La notice explicative 1-1 (page 10) fait état des places de parking qu'il convient de mettre en
ceuvre.

Réglement modifié

DEROGATION AUX ARTICLES L.151-35 ET L.151-36 DU CODE DE L'URBANISME -
STATIONNEMENT DANS UN PERIMETRE DE S00M DES GARES

Le territoire du PLUI de Chautagne est desservi par le train via les gares de Chindrieux et de Vions-Chanaz (commune
de Vions). Ces gares sont desservies en réseau express régional (TER) par la ligne n*S1 Chambéry > Culoz. Par jour et
par sens de circulation, environ dix (10) trains y font halte, en semaine, et seulement trois (3) les samedi, dimanche
et jours fériés (selon fiche horaire 2025). En I'état, il apparait donc que la desserte de la gare est insuffisante pour
pouvoir pallier 3 I'utilisation d'une place de stationnement en plus dans chague logement neuf produit 3 praximité.

De fait, en raison d’une desserte insuffisante des gares du territoire du PLUI de Chautagne, le présent PLUI déroge aux
articles L.151-35 et L.151-36 du Code de I'Urbanisme. Les nombres de place de stationnement précisés pour chaque
one dans le présent réglement sappliquent donc, méme dans un périmétre de cing cent métres (S00m) autour de
chaque gare ferroviaire ou de transport collectif en site propre.

Je demande, dans le cadre de cette révision, de préserver des emplacements (pour de
futurs stationnements), sur le terrain de la SNCF, i 'ouest de la gare, et au nord/est des
voies. Et en conséquence, de préserver ces terrains de toute aliénation ou construction.

Je reste a votre disposition, Monsieur le Commissaire Enquéteur et vous prie d’agréer mes
salutations distinguées,

Maurice COUDURIER

Demande déposée sur le site internet

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
La répartition des logements a produire et leur nombre n'a pas été substantiellement modifié

par la procédure actuelle. Par ailleurs, c'est le PLH de Grand Lac qui fixe ces objectifs que le
PLUi doit territorialiser. La contribution est donc hors-champ de la procédure.

Concernant les remarques sur les stationnements, il revient au propriétaire la charge de gérer
son foncier et non a Grand Lac. Le point de réglement cité porte sur le nombre de places de
stationnements (privées) par logement neuf demandé dans un rayon de 500m des gares
(nombre inchangé, car les gares de Chautagne ne font pas |'objet d'un cadencement assez
élevé pour remplacer une voiture par foyer notamment en contexte rural)
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Observation du Commissaire Enquéteur.
Je note la réponse de Grand Lac qui n’appelle pas de commentaire de ma part.

@12- Mme Francoise Cagnon - Déposée le samedi 18 octobre 2025 a 14h19

Monsieur le commissaire enquéteur je ne puis me rendre en mairie lors de votre présence néanmoins
j’aurai quelques remarques a formuler /PLui Chindrieux

Une trop forte concentration urbaine ac construction de logements en sus risque d’accroitre les
problémes déja bien présents d’alimentation en eau et d’assainissement

Des logements en sus impliquent une circulation accrue dans une Chautagne déja enclavée par des
départementales soumises a fermetures momentanées

( chute rochers travaux tunnels et voie ferrée...

Des logements en sus grignotent du terrain . En commune rurale il est essentiel de préserver des
espaces agricoles en coteau et plaine pour de futures installations(vignobles a protégér (selon les
indications de :PAdd ,INao ,CDoenaf)

Par ailleurs je souhaiterai que ce PLUi épouse avec cohérence le tout récent classement Unesco de
Grand Lac .Ce vaste programme préne une démarche participative des habitants et connaisseurs
:partage de connaissances , réduction de la pauvreté , amélioration du bien étre , respect des valeurs
culturelles et environnementales

Cordialement FCagnon

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Le programme Man And Biosphére est « un programme scientifique intergouvernemental
visant a établir une base scientifique afin d’améliorer les relations entre les individus et leur
environnement. » (www.unesco.org/fr/mab). Autrement dit, il s’agit de coordonner les acteurs

locaux afin de promouvoir un développement en phase avec I’environnement dans lequel il
s’inscrit.

Ce programme se traduit notamment par un engagement contractuel de Grand Lac et des
acteurs territoriaux envers I'UNESCO, et a travers la mise en place et le respect d’un plan de
gestion sur 10 ans. Ce plan ne crée pas de reglementation opposable au tiers, mais guide
I’agglomération et les acteurs locaux vers un travail d’amélioration de leurs actions via
notamment une coordination efficace et des objectifs clairs. Un zonage y est associé, qui
correspond a la synthese globale des enjeux environnementaux sur le territoire (notamment
les zonages Natura 2000, arrétés de Biotope, etc.) par ailleurs déja traduits dans le PLUI.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Je note la réponse de Grand Lac qui n’appelle pas de commentaire de ma part.
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@13- anonyme - Déposée le dimanche 19 octobre 2025 a 21h25.

M. Le Commissaire Enquéteur.

Avec plusieurs résidents de la Chautagne nous nous interrogeons sur le programme d’Orientations
d’Aménagement et de Programmation (OAP) envisagées dans cette version du PLU.

Nous tenons a souligner que les documents figurant dans le dossier d’enquéte sont difficilement
compréhensibles (trop technique, pas de résumé, pas de note explicative, redondants ...).

Concernant les OAP deux documents traitent du sujet ! la notice explicative et le document 1.4
Orientations d’Aménagement et de Programmation | pourquoi ne pas avoir fait un document unique ?
ce qui en aurait facilité la lecture !

Questions / suggestions que nous nous posons et pour lesquelles nous souhaitons une réponse :

- Concernant certaines OAP qui font déja I'objet d’'un permis d’aménager depuis plusieurs années,
pourquoi ces projets n"ont-ils pas été réalisés (ex OAP N° 8 a CHINDRIEUX)? Est-il possible d’avoir les
plans de détail des constructions qui ont été retenues ? Sont-ils vraiment justifiés et nécessaires ? on en
doute ! sinon ils auraient été réalisés depuis longtemps |

- Les densités prévues dans certaines OAP (jusqu’a 25 logements/ha a Chindrieux ou Ruffieux) sont-elles
compatibles avec les capacités d’accueil actuelles des réseaux (eau, assainissement, voirie) ?

- Les objectifs de 15 a 30 % de logements sociaux selon les communes sont-ils juridiquement
contraignants ou simplement indicatifs ?

- De plus, I'impact sur I’environnement n’est pas précisé ! quid des sources naturelles qui passent sur ou
a proximité des zones déclarées OAP ? comment garantir la continuité ?

Ne faut-il pas Imposer un avis préalable du service environnemental départemental avant toute
autorisation d’aménager.

- Plusieurs OAP (Prailles a Chanaz, Landernier a Motz) évoquent la préservation du cadre paysager, mais
sans préciser de mesures de suivi. Comment la commune contrblera-t-elle concretement la « qualité de
I'insertion paysagere ».

- Les OAP prévoient des « liaisons douces » entre les hameaux et les centres-villages, existe-t-il une
cartographie précise de ces cheminements et un calendrier de réalisation ?

- L'OAP « énergie » mentionnée en fin de document prévoit-elle des critéres précis d’intégration
paysagére pour les ombrieres ou panneaux photovoltaiques ?

En vous remerciant pour 'attention que vous porterez a nos demandes.

Cordialement

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Une notice explicative détaille justement toutes les modifications du document, qui sont
ensuite reprises dans les pieces modifiées pour une vision claire du futur document modifié.

Concernant les OAP et leur réalisation cela reléve de I'opération et non du PLUI, qui n'a plus de
role une fois 'autorisation délivrée. Un permis délivré peut ne jamais étre mis en oeuvre, étant
tributaire de la volonté et de la capacité de I'opérateur qui a demandé ce permis.

De maniere générale, les OAP sont des Orientations et non des reglements, et doivent étre
mises en oeuvre dans un rapport de compatibilité. Le reste des interrogations est pris en
compte au moment du permis, ou les services compétents et concernés sont consultés avant
délivrance de l'autorisation (qui peut étre refusée si leur avis est négatif).
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Observation du Commissaire Enquéteur.
La notice explicative détaille effectivement toutes les modifications du document, qui sont

ensuite reprises dans les pieces modifiées. Un rappel des enjeux/objectifs en introduction
aurait sans doute facilité la lecture pour le grand public.

Les précisions sur les OAP permettent de mieux comprendre les regles.
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@14- Mme COLLIARD Brigitte- Déposée le dimanche 19 octobre 2025 a 19h25.

Objet : Modification n1 PLUi Chatagne- Demande pour rendre le terrain 1151 cadastre 000 E 01- les
Pillouds a Chindrieux constructible sur sa partie supérieure comme avant le PLUI de 2021.

Bonjour Mr Le Commissaire Enquéteur,

je vous prie de bien vouloir trouver ci-joint ma demande par courrier ci-dessus référencé.
Merci de bien vouloir accuser réception de mon courrier.

Bien cordialement

Brigitte Colliard

Brigitte Colliard le 19 octobre 2025

38300 MEYRIE

a GRAND LAC
Mr Le Commissaire Enquéteur
Enquéte Publique du projet de PLUI de Chautagne
1500, Bd Lepic
73300 Aix Les Bains

Lettre adressée par message électronique : enquete-publique-6597 @registre-dematerialise. fr

Objet : Modification N° 1 PLUi de Chautagne- Demande pour rendre le terrain 1151 plan
cadastral 000 E 01- lieudit les Pillouds a Chindrieux constructible sur sa partie supérieure
comme avant le PLUI de 2021.

Monsieur

Je suis propriétaire d'un terrain référencé sur la Commune de Chindrieux - 1151 plan cadastral
000 E 01- lieudit les Pillouds, sur lequel le PLUI en vigueur a déqualifié la constructibilité de mon
terrain sur lequel j'avais un projet de construction de maison individuelle passive qui s'inscrivait
dans la continuité de I'aménagement déja engagé.

En effet, ce terrain était constructible dans sa totalité jusqu’en 2021, date du PLUI, et a déja fait
I'objet de construction de 2 maisons sises aux 212 et 236 rue des Pillouds d'une part en 2007, et
d’'un aménagement d'accés a la partie restante du terrain & construire & la méme date d'autre
part.

Dans le cadre du projet d'évolution du PLUi qui a vu le jour en 2021, la partie supérieure de mon
terrain est devenue non constructible, 8 ma grande surprise car tous les terrains autour sont
consltructibles.

J'avais d’ailleurs interpellé la Mairie de Chindrieux en 2019 pour lui présenter ce projet et faire en
sorte que celui-ci soit considéré dans le nouveau PLUI.

Aussi, je vous prie de bien vouloir enregistrer ma demande pour requalifier cette partie de terrain
en constructible et qu'il devienne compatible avec mon projet de construction de maison
individuelle.

Dans l'altente de volre prise en compte de ma demande dans volre enquéte, je vous prie,
Monsieur le Commissaire Enquéteur, de recevoir mes respectueuses salutations.

Brigitte Colliard

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

PLUi mais de la révision et qui ne pourra pas étre prise en compte

Grand Lac a bien pris connaissance de cette demande ; qui ne reléve pas de la modification du
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Observation du Commissaire Enquéteur.
J'ai demandé au maitre d‘ouvrage de préciser le cadre reglementaire et de renvoyer a la
procédure Ad hoc qui permettra de corriger ces erreurs (manifestes ou matérielles). En

PLUI.

I'occurrence cette demande pourra étre traitée dans le cadre d‘une procédure de révision du

C16- M. BRACCO G - Déposée le mercredi 15 octobre 2025 a 13h00.

OBJET : Modification Réglement
Voir courrier en PJ

M. BRACCO GIUSEPPE MONSIEUR LE COMMISSAIRE ENQUETELUR
I GRAND LAC
73310 CHINDRIEUX
&
ﬁ)‘@‘g_\
Chindrieux le 14/10/25 & /s
@y

Monsieur le Commissaire enguéteur,

Sulte @ une décloration Prénlable de travaux que ['of déposée en mairie de Chindrieux e 11/06/2025
concernant lo mise en ploce d'un carport attenant & ma maison, cdté nord de ma propriété, celle-ci
m’o été refusde.

En effet, ma propriété, étant située en zone UBI, je devais respecter une limite séparative de 4m.
de mon voisin pour effectuer linstallation de ce carport, ce qui n'était pas possible.

Nous avons remargué gue les zones UB2 permettaient une implantation en limite séparative ou de 0
&4 m. & compter de la limite sans excéder une hauteur de 4 m.

Au cours d’un entretien en malrie de Chindrieux, Madame La Maire o supposée que c'était une
anomalie par rapport oux différences de ces 2 zones et que cela nécessitait une modification.

Suite & 'enquéte publigue concernant e PLUI, une modification a t'elle été accepté concernant ces
deux zones ? de ce folt celo permettrait Foutorisotion de mon corport.

Espérant une sulte fovorable,

Je vous prie d'agréer, Monsteur Le Commissaire enquéteur, mes salutations distinguées.

H Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
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Ce point a été soulevé également par les communes de Chindrieux et Ruffieux et a été
examiné en COPIL a I'issue de I'enquéte. Cette demande a été acceptée et la regle sera
modifiée.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Je note la validation en COPIL de la demande

@17 @20 @21 @25@32- M. BERLIOZ serge - Déposée le mercredi 22 octobre 2025 a 22h05 le
jeudi 23 octobre 2025 a 14h56. le vendredi 24 octobre 2025 a 15h54. le mardi 28 octobre 2025
a 21h25. le mercredi 29 octobre 2025 a 21h42.

@24 @34-Mme BERLIOZ marie pierre - Déposée le mardi 28 octobre 2025 a 21h13, le jeudi 30
octobre 2025 a 09h30.

enquéte / PLUI Chautagne / modification N°1
@17 Monsieur le Commissaire enquéteur,
La population est appelée a donner un avis sur quelques modifications apportées au projet OAP /PLUI
Chautagne mis en place en 2020 par la Communauté d'agglomération Grand Lac .
Je regrette qu'il ne s'agisse que de la lere modification — sur des sujets peu importants - alors que de
nombreux avis, recommandations et exigences d'importance majeure n'ont toujours pas été considérés
par les élus , porteurs du projet depuis 2020 .
Plusieurs ( ZAN, ZAP , Mobilité ) relatives a la protection des espaces naturels, urbains, paysagers, gaz a
effet de serre ... ont été réalisées mais il est difficile de savoir la suite donnée .

Monsieur le commissaire enquéteur ,en 2020, a rapporté toute une liste de points cruciaux non pris en
compte dans le projet d' étalement de 850 logements en Chautagne , points que vous trouverez ci
apres détaillés au fil des pages suivantes ( notamment celui rappelé par MRAE 2025 dans votre dossier
— compatibilité avec le SCOT ..)

Nombreuses incohérences dans les données fournies par les collectivités de Grand Lac ont été
répertoriées dans le montage du dossier OAP/ PLUI Chautagne 2020 ; et non considération des avis de
la population ( ou avis biaisés ) peuvent laisser douter du bien fondé des enquétes ..

J'ai analysé le rapport MRAE joint a I'enquéte et vous en fait des commentaires que je vous demande de
bien vouloir [également enregistrer malgré qu'il ne s'agisse pas de modifications .

informations issues du dossier MRAE 2025 ( joint a I'enquéte )

Non Prise en compte des avis du SCOT :( Schéma de Cohérence Territoriale )

Pour rappel - avec regret!- I'avis de MRAE relatif a I'élaboration du PLUi Chautagne en date du 15
septembre 2020 recommandait « d’apporter la démonstration de la compatibilité du projet de PLUi
avec les orientations fixées par le SCOT Métropole Savoie et approuvé le 8 février 2020, notamment :

. relatives aux perspectives de croissance démographique

. limitation de la consommation d’espaces naturels et agricoles

. la préservation de la trame verte et bleue »

avis MRAE :
. Réponse évasive et incomplete de Grand Lac :
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. Etudes non présentées dans leur ensemble et il n’est donc pas possible d’apprécier I'articulation des
différentes évolutions générées par la modification avec le Scot9 .

. Le dossier ne dit par ailleurs pas si, et comment, la collectivité entend s’approprier certaines des
actions du plan régional santé environnement 2024-2028 de la région Auvergne Rhone-Alpes

Le PLUi de Chautagne a été approuvé le 21 juin 2022. Il a fait I'objet d’une seule évolution ; jusqu’ici par
modification simplifiée approuvée le 25 mars 2025 pour correction d’erreurs matérielles.

La modification porte sur environ 70 objets dont 36 évolutions du reglement écrit, 7 évolutions
d’emplacements réservés, 7 évolutions d’orientations d’'aménagement et de programmation.

Question a apporter a lI'enquéte :

. Pourquoi le porteur du projet PLUI ( Grand Lac ) ne tient pas compte de la majorité des avis donnés
dans les enquétes ?

. Pourquoi réaliser une enquéte réduite - sur ces quelques points sans importances majeures - alors que
les sujets majeurs ne sont pas traités ?

A la suite du rapport 2020 Grand Lac - Com Com et les maires des communes de Chautagne — semblent
ne pas avoir pris en compte les avis et exigences des divers organismes d'Etat - SCOT , MRAE , REGION,
.- ni respecté de nombreux objectifs du PADD -

Grand Lac n'a pas tenu compte des recommandations données en juin 2022 sur le PLUI ( notamment
ceux de INAO - protection des vignobles et CDPENAF - protection des espaces agricoles et fonciers qui
confirmaient leurs exigences de ne pas arracher la vigne sur OAP4 centre ville Chindrieux .

Grand Lac n'a pas tenu compte des enquétes publiques réalisées en 2024 sur les déplacements Mobilite
pollution ; ZAN — zero artificialisation nette ... et les ZAP - zones agricoles a protéger- dans lesquelles de
nombreux problémes étaient dénoncés .

Aucune modification du Plui n'a été effectuée depuis le 21 juin 2022 malgré ces avis , exigences et
recommandations ; ce qui signifie que nos élus abusent totalement de leur fonction — dont certains en
potentiel conflit d'intérét .

Ne pas aborder ces sujets majeurs pour l'avenir de la Chautagne est tres grave pour le respect de la
population et aussi tres grave pour le respect des regles et engagements envers L'UNESCO dont le but
est la protection de la Biosphere .

AVIS pour I'enquéte :

. Je propose qu'une nouvelle enquéte publique traite des exigences UNESCO en rapport avec
I'étalement urbain prévu en Chautagne et ses conséquences / gaz a effet de serre, pollution, probléme
d'assainissement .... _

. Je demande aux élus de Grand Lac d' expliquer pourquoi ils demandent I'avis de leur population alors
gu'ils n'ont pas l'intention de tenir compte des conclusions des enquétes .

. Comment les mémes élus qui défendent la biosphere autour du Lac du Bourget en adhérant a
I'UNESCO peuvent programmer , en méme temps , la destruction de la biosphére proche du Lac du
Bourget .

Le Rapport MRAE 2025 joint a I'enquéte, donc avis recevables( !) indique :
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Pour I'Autorité environnementale MRAE , les principaux enjeux environnementaux du territoire et du
projet de plan local d’urbanisme intercommunal (PLUi) de Chautagne (73) sont :

¢ la consommation des espaces naturels et agricoles ;

* |les milieux naturels et la biodiversité ;

* la ressource en eau ;

¢ les émissions de gaz a effet de serre et le changement climatique.

Avis pour 'enquéte :

ces enjeux cités ci dessus n'étant pas encore traités — en plus de l'assainissement non suffisant — il est
important qu'ils apparaissent dans I'enquéte

Faute de quoi nous pourrons supposer que I'ensemble des enquétes relatives au PLUI de Chautagne ne
sert a rien sinon justifier d'une démarche obligatoire administrative permettant de valider
arbitrairement un projet d'étalement urbain en Chautagne .

Rappel : en 2020, monsieur le commissaire enquéteur concluait son rapport :

« le PLUI Chautagne est un dossier inabouti , plein de confusions ,contradictions, dilatoire , manque
d'information a la population , manque de transparence du maitre d'oeuvre ( Grand Lac) « qui
discréditent le projet .

Ce qui laisse planer un grand doute sur les intentions finales du porteur du projet OAP / PLUI Chautagne

De plus MRAE 2025 indique :

Le dossier présenté, au plan formel, ne corrige pas le manque de clarté et de structure du rapport de
présentation initial, arrété en 2020, relevé alors par I’Autorité environnementale.

En 2020 ,Le commissaire enquéteur / PLUI indiquait dans son rapport :

MRAE demande a Grand Lac d'apporter le preuve de compatibilité du projet PLUI avec les orientations
fixées par le SCOT sur la question de la croissance démographique —

( rappelé en 2025 — ce qui est grave s'agissant du SCOT !)

La MRAE dit que la justification des besoins en terme économiques en cohérence avec la dynamique de
I'emploi en Chautagne n'est pas suffisante ( qui est aussi un objectif du PADD)

et (p19 /19) : »le projet PLUI Chautagne ne propose pas de dispositif trés concret visant a encadrer les
flux de déplacements domicile-travail générés par les activités artisanales en |'absence d'évaluation
précise en ce domaine «

QUESTION a l'enquéte

Pourquoi faire 850 logements sur une zone SANS EMPLOI ?

Enjeu, maitrise des émissions de gaz a effet de serre : mobilité

| 'objectif 13 du PADD : localiser le développement urbain a proximité des pdles de service et d'emploi
existants et dans les pdles facilement accessible

Des centaines de véhicules supplémentaires le long du lac ou Col de la chambotte pour des
déplacements professionnels lointains =

.sources de gaz a effet des serre

. danger sur des routes difficiles

. incompatibles avec les objectifs de préserver notre biosphere UNESCO .

Question posée a I'enquéte : Pourquoi Grand Lac ne prend pas en compte ces impératifs , exigences et
recommandations qui sont MAJEURS et ignorés dans les avis de la population dans les enquétes
Présentation imparfaite de Grand Lac a MRAE :

. la méthode d’évaluation environnementale visant a le démontrer présente des faiblesses.

. La justification des objets de la modification au-dela des raisons immédiates de chacun d’eux, aurait
été opportunément éclairée par les premiers résultats du suivi du PLUI.
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Une mise en perspective de I'évolution du PLUi avec les objectifs initiaux aiderait a étayer la
démonstration d’une prise en compte des enjeux environnementaux par le plan.

Enjeu ressource en eau

le rapport d'enquéte 2020 indique :

. La région demande de ne pas urbaniser en zone déficitaire en eau .

. Mrae dénonce une vision pas claire de I'adéquation des besoins en eau en Chautagne avec les
ressources disponibles « Pas de respect de I'objectif D8 Du PCAET -plan climat air energie territorial »
. Mme Barbier maire de Chindrieux s'est engagée a ne pas construire sans eau en quantité suffisante
. L'objectif 9 du PADD ( urbanisme et gestion de |'eau )est en contradiction .

. Le plan VIG'EAU nous met la population de Chindrieux en alerte sécheresse depuis la fin du printemps
jusqu'a fin octobre .

Et pourtant le projet de + 850 logements en Chautagne ( 170 a 200 logements a Chindrieux ) est
maintenu sans modification notoire , comme nous le constatons dans I'enquéte en cours . Et la
commune délivre des permis !

Aucune information par Grand Lac sur la loi Zéro Artificialisation Nette qui a pour but de limiter les
étalements urbains et cités dortoirs — futur de Chindrieux -
loi applicable qui s' oppose a un étalement Urbain

OAP 4 Centre Nord Chindrieux ( zone protégée - sauf par nos élus !)

en 2020 : Monsieur le commissaire enquéteur rapportait / étude OAP PLUI Chautagne :

. INAO —institut national ,origine et qualité du vin et protection des vignobles - demande — je cite -
« que les terrains délimités en AOP soient exclus sauf de maniére exceptionnelle des périmeétres
constructibles

. INAO demande —je cite- « que les zones 1AU et 2AU en extension de I'enveloppe urbaine et sur des
terrains délimités en AOP soient retirés du projet : sur la commune de Chindrieux, il s'agit des OAP4 et
7 et la zone 2AU et pour Ruffieux OAP 41 et 27 «

. CDPENAF ( commission de défense des espaces naturels agricoles et fonciers ) préconise la méme
recommandation que INAO -
en juin 2022 : aprés nouvelles consultations des organismes en charge du projet ;

INAO confirme a nouveau son avis « ; idem pour la COPENAF
ces avis semblent clairement exprimés, .... sauf que Grand Lac les refuse en les déformants
volontairement ,comme expliqué ci apreés .

Le 7 novembre 2023 je questionnais M BERETTI Président Grand Lac :

Ce dernier me répondait le 23 janvier 2024 par les termes suivants - je cite-:

« vous mentionnez I'avis de CDPENAF sur des points en lien avec l'avis de I'INAO qui remettraient en
cause I'OAP 4 Centre Nord de Chindrieux .

La lecture de I'avis par Grand Lac est différente : I'INAO exprime clairement qu'il n'est pas défavorable
au projet du PLUl en |'état .

A ce titre il souligne que | 'impact de I'OAP sur les terres AOP existe mais que le potentiel de ces terres
n'est pas forcément représentatif sur les parcelles concernées par I'OAP, et que leur positionnement
visait a inciter le PLUI a s'inscrire dans un développement plus durable » .

en juin 2024 : lors de I'étude sur les ZAP ( zone agricole a protéger)

. INAQO indigue a nouveau un avis négatif sur les Oap PLUI Chautagne — je cite - « Concernant les AOP
viticoles, les ZAP ne recouvrent malheureusement pas totalement les aires parcellaires délimitées des
AQP Roussette et Vin de Savoie . Cela est particulierement vrai pour les communes de Chindrieux et
Ruffieux .

Cela est regrettable car les parcelles situées dans ces aires parcellaires délimitées constituent un
potentiel :
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Unique , NON Délocalisable et NON Reproductible .

Vous conviendrez de la la mauvaise foi certaine de monsieur BERETTI Président de la Com COM, par sa
lecture déformée dans le but de tromper et imposer des logements a la place de vignes dans un secteur
Tres spéculatif pouvant supposer des conflits d'intéréts -

I NAO dit : « il faut retirer I'OAP4 du projet « ............ et M BERETTI comprends le contraire : » que
clairement INAO n'est pas défavorable «

Preuve que le Président de Grand Lac Grand Lac se fiche de la figure de sa population mais aussi de tous
les organismes impliqués, dont il ignore les avis .

Exigence a citer a I'enquéte :

les vignobles de I'OAP4 centre Nord doivent étre retirés du projet ....

mais aussi toute I'OAP 4 selon les avis cités dans le rapport 2020 .

Cone de vue volontairement oublié sur le plan OAP N°4

Question a I'enquéte

. je demande pourquoi le céne de vue en direction du Lac — élément légalement important dans un
projet — est volontairement ignoré par Grand Lac, mais aussi par la mairie de Chindrieux ( maintes fois
avertie)

Je demande a I'organisme AGATE ( Présidé par .. mme BARBIER maire de Chindrieux ), en charge de
d'implantation des OAP d' ajouter le cone de vue depuis la rue des pillouds en direction du Lac du
Bourget . Non modifié depuis + de 2 ans

Terrain acheté par la commune sur zone des vignes

Question a I'enquéte

. Je demande pourquoi la commune a fait I'acquisition d'un terrain en partie haute de I'OAP a proximité
des vignes malgré les avis de I'INAO ( défense Vignobles ) et CDPENAF ( commission défense espaces
agricoles et fonciers )

Autres sujets Pour I' Enquéte sur OAP4 :

. Impossible de se faire préciser les implantations exacts des logements

. Impossible de savoir quels logements R+1 seront implantés

les constructions élevées R+1 qui en réalité ont 4 niveaux pour mieux aller chercher une vue sur le Lac
du Bourget et permettre aux promoteurs de vendre des logements a prix élevés . Ceci au détriment du
confort du voisinage.

. Impossible de connaitre le détail de la voie douce de la rue des pillouds

Mme le maire de Chindrieux — vice Présidente de la communauté d'agglomération Grand Lac ne peut
ignorer ces contraintes du projet OAP étant donné qu'elle a cédé sa maison située entre les OAP4 et 5
des le lancement du PLUI en 2020 .

A reprendre dans I'enquéte 2025 :

Les divers avis ci dessus cités justifient la demande de suppression de I'OAP 4 Centre Nord demandée
par de nombreuses personnes .--L'OAP 4 étant désormais gérée par la commune .

Madame le maire a pu passer en ZAP -zone agricole protégée - le hameau de Chevigneu -non classé - ou
elle demeure désormais .

Alors que la commune refuse de déclasser de AU a A — agricole —I'OAP 4

( L'OAP 4 étant désormais gérée par la commune )

Corridor a intérét Régional ( Chanaz a Chindrieux — Chevigneu )

De plus le document page 242 du PLUI Modification N°1 fait apparaitre le corridor qui englobe son
hameau de Chevigneu qui n'a aucun intérét réel d'importance régionale .

Pour L'enquéte : il serait important que soit revu ce corridor -de couleur rouge -en haut sur le plan - qui
n'a pas un intérét plus élevé que celui qui aurait pu étre retenu pour I'OAP4 - qui possede des pentes
avec vignes et vue sur le lac et qui, d'apres I'objectif du PADD devrait aussi étre protégé --------- mais
ignoré par la commune de Chindrieux. Ou prévoir le méme corridor sur OAP4 centre Nord sur lequel de
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nombreux organismes ont demandé sa suppression .

Espaces proches du rivage

Dans les Espaces Proches du Rivage (EPR), en conformité avec I'article L.121-13 du Code de
I’'Urbanisme, I'aménagement des constructions existantes reste autorisé des lors qu’il ne constitue pas
une extension de "'urbanisation. En dehors des zones urbanisées, les nouvelles constructions ne sont
autorisées qu’en continuité des agglomérations et villages existants, aprés avis de la CDNPS.

Question a I'enquéte : comment se fait t'il qu'un batiment imposant ait été construit en 2024 sur la
plage de Chatillon malgré cette loi, art L121-13

Parking Gare

En I'état, il apparait donc que la desserte de la gare est insuffisante pour pouvoir pallier a I'utilisation
d’une place de stationnement en plus dans chaque logement neuf produit a proximité. De fait, en
raison d’une desserte insuffisante des gares du territoire du PLUi de Chautagne, le présent PLUi déroge
aux articles L.151-35 et L.151-36 du Code de I'Urbanisme

Question a I'enquéte : étant donné le pourcentage important de personnes qui devront se déplacer loin
de la Chautagne — futur cité dortoir qui ne propose pas d'emploi -il sera indispensable de prévoir un
nombre de places de stationnement en conséquence .

J'ose espérer , monsieur le commissaire enquéteur que vous reprendrez mes questions et avis — parfois
légerement indirects par rapport aux quelques modifications N°1 « mineures » en comparaison avec les
sujets » majeurs » qui ne sont pas résolus dans I'étude de OAP PLUI Chautagne - et qui ne doivent pas
étre cachés par le porteur du projet Grand Lac .

Question finale
Comment les mémes élus qui veulent protéger la biosphére du Lac du Bourget en adhérant a I' UNESCO
peuvent oeuvrer pour saccager cette méme biosphere trés proche du Lac du Bourget ?

@20-Ref PLUI Chautagne modification N°1

NON CONFORMITE du PLUI en rapport avec le SCOT
Invalidation de I'avis de Grand Lac

dossier confus et incomplet

Monsieur le commissaire enquéteur

Vous trouverez ci joint un condensé du rapport de MRAE - qui fait partie des documents de I'enquéte et
qui est donc légalement recevable dans votre rapport — qui met en cause la compatibilité du PLUI
Chautagne avec le SCOT .

MRAE reléve les nombreuses confusions et non lisibilités dans de nombreux domaines du PLUI présenté
par Grand Lac .

Monsieur le commissaire enquéteur dénongait déja cette méthode dans son rapport 2020 .

ce qui est tres grave et dans l'irrespect des organismes impliqués ( et de la population)

Vous constaterez la liste des nombreux points non solutionnés ou non respectés au fil du dossier .
MRAE regrette que la modification N°1 — sans envergure - - n'ait pas permis a la collectivité de se saisir
de 'opportunité offerte par la procédure de modification pour conduire une premiére restitution de
I'application du PLUIi, notamment pour s’assurer du respect de la trajectoire retenue initialement par le
document d’urbanisme sur la base des indicateurs reconsidérés de I’évaluation environnementale du
PLUi initial.

Les arguments apportés par Grand Lac ne sont donc pas conformes , avec toutes ses incohérences avec
le SCOT.

En I'état nous pouvons considérer que le PLUI Chautagne n'est pas recevable — tout comme la
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modification N°1.
Je vous remercie de mettre ces arguments au rapport.

PLUI DE CHAUTAGNE — MODIFICATION n°1
page 239 Dossier d’Enquéte Publique — Septembre 2025
- Voici ce que dit GRAND LAC sur la Compatibilité de son PLU/
.Prise en compte des documents supra-communaux
Cette modification a pour objectifs de faire des ajustements ponctuels du reglement écrit afin de faciliter
I'instruction ou la compréhension des régles sur les destinations, les hauteurs, I'aspect extérieur, le
stationnement et les mouvements de sols.
Le principal objet de compatibilité avec le SCoT est I'ajout de régles relatives a la production d’énergies
renouvelables (voir p125, modification du réglement écrit), reprenant les orientations du DOO du SCoT.
L’évolution du reglement graphique a des objectifs variés concernant la prise en compte du contexte
local, de faciliter les accés, d’assurer la mixité fonctionnelle du territoire...
L’évolution des orientations d’aménagement et de programmation permet de faciliter la réalisation de
certaines zones, de prendre en compte des éléments environnementaux, préciser les fonctions
touristiques d’OAP touristique
Ces évolutions sont en adéquation avec les orientations du SCOT notamment :
« révéler le paysage comme élément structurant du territoire » : le patrimoine bdti est préservé ainsi que
la préservation des formes urbaines traditionnels. En effet, I’évolution réglementaire permet de gérer
I’évolution du béti existant, de maintenir la silhouette des hameaux, de prendre en compte les pentes du
territoire tout en encadrant et limitant I'impact sur le grand paysage. -
« - favoriser le développement et la diversification des fonctions touristiques et de loisirs » : 'évolution
de I'OAP touristique de Serrieres en Chautagne et Chanaz permet d’adapter I'OAP aux projets
communaux.
- « préserver et mettre en valeur la biodiversité pour le bénéfice de tous » : des éléments participants a la
valorisation et la préservation environnementale du territoire sont intégrés dans les OAP et la faune est
prise en compte dans le paragraphe des clétures des zones A et N pour faciliter leurs déplacements.
-« préserver la ressource du lac du Bourget en application de la loi littoral » : des éléments sont intégrés
dans le paragraphe sur la loi littoral afin que le reglement écrit prenne en compte les espaces proches du
rivage.
- « vers un territoire énergétiquement plus autonome » : I'OAP énergie intégrée permettra d’améliorer la
connaissance et sensibiliser aux concepts liés aux économies d’énergies. Le STECAL Npv permettra la
mise en ceuvre d’'ombriéres photovoltaiques sur un parking existant.

Cette modification reste compatible avec les orientations cartographiques : les espace agricoles, viticoles
ou naturels ne sont pas réduits ou remis en cause. Les espaces paysagers et d’intérét écologiques sont
maintenus. > La présente modification n’a pas d’incidence sur les orientations du SCOT. Aucune
évolution n’est d’ordre a remettre en cause la structure fonctionnelle du territoire, @ augmenter
I’étalement urbain et la qualité urbaine et le paysage, ou a limiter I'avancement dans la prise en compte
de I’évolution climatique et des économies d'energie
p 239

@21-merci de prendre cette demande a laquelle la commune de Chindrieux ( porteur du projet de OAP4
centre ville ) ne désire pas répondre directement et nous demande de la mettre a l'enquéte .

@25-Dans sa revue « Vivre a Chindrieux « Automne 2025
La Mairie de Chindrieux représentée par madame le maire
Vice présidente Grand Lac
Présidente organisme Agate en charge dossier OAP
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- 1-informe la population de I'enquéte destinée a son avis a mieux s'adapter au terrain ; la modification
N°1 ayant pour objectif 'application du document d'urbanisme ( en tenant compte des retours des
habitants ) . en soulignant des imprécisions ou difficultés d'interprétation.

Désaccord sur cette information biaisée :

L"'analyse que je vous ai détaillée dans les contributions précédentes * permet d'apporter des
arguments qui prouvent que le PLUI Chautagne est loin d'étre conforme , en de tres nombreux points,
auxquels il faut désormais ajouter l'incidence du classement UNESCO .

Les égouts qui débordent dans la zone centrale protégée Unesco faute da capacité n'est il pas une réalité
—cachéel)

(* Voir mes Contributions N°17 et 20 de I'enquéte )

-2 - informe la population sur le projet OAP N°4 centre Nord en indiquant qu'une
concertation locale a été menée avec les habitants du secteur

Et que « grdce a ces échanges , les orientations vont étre adaptées pour mieux répondre aux attentes
des riverains et aux enjeux de qualité paysagere et d'intégration urbaine » .

Désaccord sur cette autre information biaisée

le rapport ci dessous en piéce jointe ( effectué par une personne formée en urbanisme ) permet
d'apporter des arguments qui prouvent que les avis de la populations n'ont pas été considérés :

Ces avis lors de la concertation ( vérifiables dans les documents détenus par AGATE — et donc madame
Barbier maire et présidente de Agate ) étaient :

Supprimer I'OAP N°4 ( avis unanimes des 2 ateliers)

au minimum supprimer la phase 3 — contenant le vignoble de I'OAP4 de Chindrieux considéré par INAO (
institut de défense des vignobles ) dans une réponse a monsieur le Préfet de Savoie le 3 juin 2024 - »
comme étant une parcelle Unique, Non Délocalisable et Non Reproductible « Avis confirmé par CDPENAF
( Commission Défense espaces Naturels Agricoles et Fonciers )

ce qui signifie supprimer la moitié de I'OAP représentée page 209 de la notice m1

Donc, l'implantation page 214 retenue arbitrairement par la mairie — porteur du projet ne correspond
pas du tout aux attentes de la population car :

- Destruction du vignoble classé

- Implantations programmeée en partie haute : Phase 3, en contradiction avec l'avis de la concertation

- Phase 3, celle qui intéresse les promoteurs en relations avec la mairie ou madame le maire .

- Phase spéculative ( pouvant permettre une vue sur lac et donc sous entendre des conflits d'intéréts
éventuels -

- Pourquoi la commune de Chindrieux a t'elle acheté un terrain ( dont une grosse partie de celle non
concernée par le projet ) ?

- Non prise en compte des cénes de vue et donc conséquences pour la qualité paysagere

Hauteurs élevées des habitations prévues ( alors que lors de la réunion de concertation avait été
demandé 7,5 m maximum )

Madame le maire ne peut ignorer les conséquences de constructions dans ce secteur, I'ayant quitté en
2020 date du projet .

- Rappel aussi que cette OAP N°4 aurait pu faire I'objet d'un déclassement en Agricole étant donné les
avis de INAO , CDPENAF mais aussi de MRAE , et la Région qui demandaient a ne pas construire .

En 2024 lors de I' étude et enquéte sur les ZAP J'avais fait une demande auprés des élus mais aussi la
chambre d'agriculture qui a préféré classer en ZAP -zone agricole a protéger -un hameau ( Chevigneu ),
ol demeure désormais madame le maire de Chindrieux plutét que notre secteur .

Pourquoi autant d'attention a Chevigneu , hameau sans intérét particulier ayant de plus été intégré dans
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un au Corridor d'intérét régional a protéger ?

En Conclusion

- Il est regrettable des constater que depuis 2020 les commissions d'enquétes constatent de nombreuses
incohérences et carences dans l'instruction du PLUI CHAUTAGNE .

-SCOT, PAS — projet d'aménagement stratégique — avis de la population et des organismes d'Etat ne
sont pas respectés .

Nos élus tentent trop souvent de biaiser les informations comme vous pouvez le constater dans leur
facon de procéder ( ex : M Beretti Président de Grand Lac ) qui interpréte I'avis INAO de retirer le
vignoble de I'OAP 4 a son profit en indiquant que cela veut dire que I'INAO n'est pas défavorable )
Biaiser dans le but d'amener des conclusions en leur faveur .

Ces agissements sont malheureusement encore a dénoncer et a rapporter a l'enquéte .

@32Pourquoi le petit hameau CHEVIGNEU méme pas classé AU est particulierement protégé en ZAP et
dans un Corridor ? Alors que les parcelles de vignoble de I'OAP4 déclarées a protéger - ne pas détruire -
selon I'avis de I'INAO, la commission COPENAF commission de défense des espaces agricoles et la région
vont étre sacrifiées au bénéfice d'un projet urbain
Comment CHEVIGNEU est passé en ZAP. ( avec soit disant I' avis de 2 agriculteurs). ?
le courrier ci dessous reproduit la demande de la chambre d'agriculture qui, sur toute la Chautagne
aurait retenu l'exception de ce hameau
Chambre d'agriculture a
Direction départementale des territoires Politique agricole et développement rural
L’Adret —

1 rue des Cévennes - BP 1106
73011 CHAMBERY Cedex

Péle Territoires

Dossier suivi par Thomas RIBIER

Objet : Communauté d’agglomération Grand Lac, projet de Zones agricoles Protégées, Avis de la
Chambre d’agriculture Monsieur Riethmuller,

Vous nous avez envoyé pour avis le projet de Zones agricoles protégées (ZAP) sur la communauté
d’agglomération de Grand Lac et nous vous en remercions.

En 2021 quelques communes de Grand-Lac nous avaient interrogés ainsi que la communauté
d’agglomération sur la procédure et I'opportunité de faire des ZAP. En 2022, la Chambre d’agriculture a
accompagné Grand-Lac pour une démarche en amont de la création de ZAP qui a eu pour objectif
d’outiller les communes.

Il s’est agi de présenter les différentes dimensions de la pression fonciére, de caractériser les espaces
agricoles de Grand-Lac selon deux dimensions, leur sensibilité aux pressions fonciéres et leur cohérence
agricole et d’aider les communes a clarifier leur stratégie et objectif a travers la ZAP.

En 2023, douze communes ont souhaité poursuivre en s’engageant dans une procédure de création de
ZAP. Cette ambition mérite d'étre saluée car c’est pertinent et significatif qu’un grand nombre de
commune ait engagé la démarche en paralléle.

Notre avis porte donc sur les projets des communes qui ont élaboré des propositions mais nous
regrettons que certaines communes aient décidé de ne pas s’engager dans la démarche malgré des
enjeux de pression fonciere.

Notre avis s’articule autour de trois dimensions principales : o&

La concertation des agriculteurs par les communes et la prise en compte de leurs propositions, «& La
protection par la ZAP d’espaces agricoles effectivement sujets a la pression fonciere,

& La cohérence des propositions et la continuité avec les communes limitrophes. D’apres nos
informations,
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2 Certaines communes sont allées plus loin dans la concertation en proposant aux agriculteurs de faire
des propositions de périmétres sur cartes qui ont ensuite été confrontées aux propositions des élus pour
discuter ensemble des arbitrages qui seraient faits. Nous aurions souhaité que cela se passe ainsi sur
chaque secteur et nous remercions les élus des communes qui ont travaillé ainsi. Concernant les
communes de Chautagne, Motz, Serriéres-en-Chautagne, Ruffieux et Chindrieux, la proposition de ZAP
s’inscrit essentiellement le long de la route départementale entre la plaine humide et le coteau, ce qui
semble cohérent vis-a-vis de la pression fonciere. La continuité d’une commune a l'autre est tout a fait
remarquable et la concertation a globalement été bien menée avec les agriculteurs. Nos principales
réserves portent sur la commune de Chindrieux : & Les batiments d’exploitation agricole au Saget
pourrait étre intégré dans la ZAP.

La constructibilité agricole restant régie par le réglement de la zone A du PLU, la ZAP n’empéchera pas la
construction agricole si le besoin pour I'exploitation est justifié et elle peut donc couvrir les bdtiments
agricoles. o

Le coteau de Chevigneux constitue un secteur agricole et viticole encore cohérent et préservé du mitage
alors que I'emplacement peut étre prisé pour du développement résidentiel. A ce titre, il mériterait d’étre
inclus dans le périmétre de la ZAP méme en I"absence de zone AU actuellement. C’est justement l'intérét
de la ZAP que de garantir une vocation agricole sur le trés long terme. .....

Non seulement Chevigneu passe en ZAP. mais de plus, dans le cadre du PLUI OAP Chautagne se retrouve
- en extréme limite du quadrillage rouge Page 242 de I'enquéte - ( ) dans un CORRIDOR d'importance
........ REGIONALE !

Oui REGIONALE.

Alors que I'OAP N° 4 centre Nord n'est pas déclassée en ZAP zone agricole a protéger malgré les
demandes de la population et - important -! selon les avis de L'INAO et la commission de défense des
espaces protégés COPENAF qui juge le vignoble Unique , Non Délocalisable et Non Reproductible !
Vignoble que veut détruire la commune de Chindrieux !

Que faut t'il comprendre ?

Les habitants de CHINDRIEUX jugerons de ces manceuvres

Espérons que monsieur le Préfet tentera de comprendre pourquoi le secteur d'habitation de se trouve
favorisé Car, de I'avis de nombreux habitants de la Chautagne : Chevigneu n'a rien de particulier sauf
Le favoritisme et les conflits d'intéréts ne devraient pas prendre place dans les études et réalisations des
collectivité car ils se font au détriment de la population et sont Illégaux

@24 Monsieur le commissaire enquéteur

Alors que nous pourrions étre fiers d'apprendre que Grand Lac devient 17 eme réserve de francaise
avec la labellisation UNESCO du Lac du Bourget .

Je ne comprends pas que les mémes élus de la collectivité de I'agglomération Grand Lac s'acharnent par
tous les moyens a sur- urbaniser la zone Aire centrale du secteur classé UNESCO . la chautagne et
surtout mon village Chindrieux .

1800, 2000, 2500 habitants de plus ?

avec des égouts déja saturés — et un manque d'eau sur la moitié de I'année déja constaté avant le
projet.

les voies d'accés sont déja bien chargées . Les milliers de cyclistes sont en danger .

Est ce que UNESCO a été informé avant de décerner ce label ?

Une inscription sur la Liste du patrimoine mondial apporte une visibilité internationale et un nouveau
regard des habitants sur le patrimoine exceptionnel qui les entoure tout en les encourageant a le
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préserver

A proximité immeédiate du Lac du Bourget le village de Chindrieux est situé en zone Aire centrale, la
plus sensible a préserver .

Chindrieux est pourtant le village qui va étre le plus impacté par le projet urbain de plus de 170
logements

les éventuels débordements d'égouts de chindrieux qui saturent vont t'ils se déverser dans le Lac ?
Quelle incidence va avoir le manque d'eau car nous sommes en alerte presque 5 mois par an ?
Préserver la biosphére est I'engagement envers Unesco ; la pollution apportée par un trafic accru du fait
de déplacements trajet- travail éloignés va a I'encontre .

Unesco prone le respect des valeurs culturelles dans le respect des ressources humaines et naturelles .
Tout ce que nous allons perdre dans le secteur de la zone Centre Nord N°4 de Chindrieux

par l'irrespect de la ressource naturelle du vignoble reconnu exceptionnel et a ne pas détruire

ainsi que le paysage des pentes du village

et par l'irrespect du cadre de vie et du bien étre des habitants qui n'acceptent pas les décisions
politiques de leur planter )a proximité des immeubles de grande hauteur 9 a 10 m qui font le bonheur
des promoteurs et la malheur du voisinage .

Je suis outrée de telles décisions irresponsables de nos élus qui tentent de nous faire croire , par une
simple enquéte sans envergure , comme |'écrit mrae , que le projet initial 2020 du PLUI de chautagne
est validé parfaitement

La plupart des exigences du plan d'aménagement stratégiques du Plui sont loin d'étre honorés et il faut
s'attendre a des conséquences tres néfastes sur la biodiversité s'ils sont validés sans planification

et donc conséquences sur ' aire Centrale a proximité du Lac ( Chindrieux Conjux ....) et la zone tampon
plus élargie du site Unesco Lac du Bourget.

@34- Cones de vues depuis les hauteurs de pentes non respectés

- Cbnes de vue placés sur la totalité du vignoble protégé par INAO , CDPENAF, Région ...

- Cone de vue direction lac volontairement exclu -

- Achat incompris par la commune d'un Terrain ( parcelle15 ) placé sur un Céne de vue -

68000 euros dépensés pour soit disant avoir un regard sur le projet - faux, car la

commune a repris le projet en mains soit disant aussi suite a I'engouement des promoteurs qui
cherchent des vues sur le lac. Sans se soucier des conséquences pour les riverains habitant en fonds
dominants .

En piéces jointes : une photo de Chindrieux qui vous situe le projet OAP4 avec sa vigne

ainsi que le plan avec les cones de vues qui la recouvre. sachant que le cone démarre sur les pentes que
le PLUI a inscrites - tout comme est inscrit le vignoble de chautagne - a PROTEGER dans |'objectif N°1 de
son PADD -ou PAS

je vous remercie , monsieur le Commissaire de bien vouloir faire parvenir a nouveau ces observations
légales a monsieur le Préfet

ref Avocat :

UN RAPPEL BIENVENU : MAIS QU’EST-CE QU’UN CONE DE VUE ? QUE DIT LA LOI ?

Un cone de vue est, comme son nom l'indique, un cone identifié dans le reglement graphique d’un PLU.
Il se présente, par exemple, sous cette forme :

Le cone de vue a pour objet de protéger, mettre en valeur ou requalifier un élément du paysage dont
I'intérét le justifie (voir les articles L.151-19 et L.151-23 du code de I'urbanisme).

Par exemple, le cone de vue peut permettre de protéger un panorama dégagé sur la mer, en
application de I'article L.151-19 du code de I'urbanisme (qui prévoit I'identification d’éléments de
paysage pour des motifs d’ordre culturel, historique ou architectural).
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Le cOne de vue peut ainsi empécher toute construction nouvelle au sein du périmetre qu’il identifie,
afin d’éviter toute obstruction de la vue a préserver.

cijoint, en PJ le courrier envoyé par INAO a monsieur le Préfet le 3 juin 2024 le mettant en garde de
laisser détruire un vignoble Unique, Non délocalisable et non reproductible .
Tous ces éléments
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Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)
1. Contestation de ’OAP 4 a Chindrieux :

terrains concernés par I'OAP fait partie de I’Aire de production délimitée AOP Roussette de
Savoie et Vin de Chautagne, comme une grande partie de la commune, urbanisée ou non.

L’OAP en question ne prévoit que 70 logements et non 170 a 200. Le vignoble présent sur les

« L’aire parcellaire représente la délimitation d’une AOP ou d’une IGP qui repose sur les limites
administratives du cadastre (les parcelles) et dont le maillage suffisamment fin permet de tenir
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compte de variations trés localisées des éléments du milieu physique. La délimitation
parcellaire est utilisée essentiellement pour les AOP viticoles. Elle correspond au zonage du
potentiel de production d’une appellation. Ce zonage peut recouvrir des parcelles plantées en
vigne comme des parcelles non agricoles mais répondant aux criteres techniques (sol,
exposition...) qui caractérisent un vignoble. Elle est incluse dans I'aire géographique qui
constitue I'aire de production du produit. (www.inao.gouv.fr) »

La modification n’ajoute pas d’OAP mais vient la modifier. Cette considération a déja été prise
en compte au stade de I'élaboration du projet.

A ce sujet, le courrier produit concerne le projet de Zone Agricole Protégée qui consacre
notamment tout le secteur

2. Non-compatibilité avec le SCoT. Métropole Savoie, établissement porteur du SCoT, dans
son avis du 29 septembre 2025 sur la modification n°1 a estimé que le projet était compatible
avec le SCoT.

3. Problémes d’infrastructures et environnementaux :

Relativement au réseau des eaux usées, le service assainissement de Grand Lac a produit lors
de I’élaboration une notice, annexée au PLUi. Cette notice reprend I'état des réseaux et les
travaux prévus sur le réseau pour s’adapter a 'augmentation de la population au besoin. Cette
notice ne fait pas état de manquement sur la commune de Chindrieux, et notamment pas de
surverse dans le milieu naturel.

Pour I'eau potable, une notice similaire est également annexée au PLUi et ne fait pas état d'un
déficit a Chindrieux (bilan besoin/ressources a 2032)

L'alerte dont fait état la contribution est une alerte départementale de secheresse dans le
milieu naturel. Cette alerte a été déclenchée cet été de juillet a mi-septembre, donc 2.5 mois
et non 5. La Chautagne est la partie la plus humide et riche en eau du secteur du Lac du
Bourget, et est en réalité le territoire le moins tendu a ce sujet.

4. Non respect des cones de vue

La mention des cones de vue a été supprimé de I'OAP modifiée, car cette disposition a été
remplacée par une frange non batie en haut du tenement. A cela s’ajoute un épannelage
repensé pour justement intégrer les vues sur le paysage depuis les coteaux. Sur la coupe du
terrain visible p30 du document des OAP (derniére page consacrée a I’'OAP 4), on voit
clairement cette frange non batie, ainsi que les hauteurs maximales autorisées et les
batiments existants de part et d’autre du terrain de I’OAP. Ainsi, les cOnes de vue sont
préservés bien que non mentionnés.

5. Contradiction avec I'’engagement UNESCO
Voir réponse a la contribution @12

6. Défaut de traitement des enjeux majeurs
Ces enjeux ne sont pas remis en cause par la modification n°1 qui reste, comme encadrée par

le code de I'urbanisme, d’une portée limitée au regard des effets du plan.
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7. Portée insuffisante de la Modification n°1 du PLUi.

Cette modification porte sur I'ajustement des regles apres trois années d’application du plan
au regard de la volonté politique des élus décrite dans le PADD de 2020. Les manquements
décrits en 2020 ont fait I'objet d’un travail de reprise pour I'approbation du document en
2022.

Observation du Commissaire Enquéteur.

J'ai proposé a Grand Lac d’articuler sa réponse sur les points majeurs suivants (tirés des
contributions de M. et Mme BERLIOZ) :

1. Contestation de I'OAP 4 (Chindrieux) : La demande insiste sur le retrait de I'OAP 4 Centre
Nord, qui prévoit un étalement urbain (potentiellement 170 a 200 logements a Chindrieux).
Cette OAP est critiquée car elle impliquerait la destruction d'un vignoble classé AOP.

2. Non-Compatibilité avec le SCOT : Le dossier de Grand Lac est jugé confus et incomplet, ce
qui met en cause la compatibilité du PLUi Chautagne avec le Schéma de Cohérence Territoriale
(SCOT). L'avis de la MRAE relatif a I’élaboration du PLUi recommandait en 2020 d’apporter la
démonstration de la compatibilité du projet avec les orientations du SCOT (notamment
concernant la croissance démographique, la limitation de la consommation d’espaces
naturels/agricoles et la préservation de la trame verte et bleue). Le demandeur considére que le
PLUI Chautagne ainsi que la modification N°1 ne serait pas recevables en |'état.

3. Probléemes d'Infrastructure et Environnementaux : La sur-urbanisation prévue risque
d'entrainer 'aggravation des problémes d'infrastructures locales, notamment les égouts déja
saturés qui pourraient se déverser dans le Lac du Bourget et le manque d'eau potable (le
secteur étant en alerte prés de cing mois par an). L'augmentation du trafic générée irait a
I'encontre de la préservation de la biosphére en augmentant la pollution.

4. Non-Respect des Cones de Vues : Le projet est également dénoncé pour l'irrespect des
Cénes de vues identifiés sur les hauteurs de pentes et qui recouvrent le vignoble protégé par
I'INAO et la CDPENAF. Ces cbnes de vue servent a protéger et mettre en valeur le paysage.

5. Contradiction avec I'Engagement UNESCO : Le projet d'étalement urbain (850 logements,
futures "cités dortoirs") est jugé incompatible avec les objectifs de préserver la biosphére de la
Chautagne, notamment la zone Aire centrale de Chindrieux, classée par I'UNESCO (Lac du
Bourget). La sur-urbanisation est dénoncée comme risquant d'augmenter le trafic (GES) et de
générer des débordements d'égouts dans le Lac . Le projet de plus de 170 logements irait a
I'encontre de I'engagement de préserver la biosphere.

6. Défaut de Traitement des Enjeux Majeurs : Les principaux enjeux environnementaux
identifiés par la MRAE, tels que la consommation des espaces naturels et agricoles, la ressource
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en eau, l'assainissement non suffisant et les émissions de gaz a effet de serre (GES), ne seraient
pas traités par la modification.

7. Portée Insuffisante de la Modification N°1 : La modification N°1 est jugée "réduite" et axée
sur des "sujets peu importants", alors que de nombreux avis, recommandations et exigences
d'importance majeure (relatifs au ZAN, ZAP, Mobilité, SCOT, MRAE) ne seraient pas pris en
compte par les élus depuis 2020.

Les réponses apportées par Grand Lac sont argumentées et détaillées, elles sont de nature a
apporter de éléments de réponses et de compréhension aux différents points soulevés dans
la contribution.

@18- M. ARRAGAIN Manuel - Déposée le mercredi 22 octobre 2025 a 22h12.

Monsieur le Commissaire Enquéteur,

La Commune de Vions a délibéré et donné ainsi un avis favorable concernant ce projet de modification
du PLUi Chautagne.

En tant que Maire de Vions, j'ai proposé au conseil municipal de donner cet avis favorable en soulignant
la qualité de la démarche de concertation réalisée par les services de Grand Lac et le bureau d’études
dans I’élaboration du dossier.

Face a plusieurs sollicitations d'habitants survenues apres la délibération du conseil de Vions, m’ayant
fait part de certaines problématiques (administrés qui auront certainement I’occasion de les exprimer a
I’enquéte publigue), je souhaite relayer dans le cadre de cette enquéte publique leurs interrogations en
m'exprimant donc bien entendu en mon nom propre.

En premier lieu, bien que cela ne fasse pas I'objet, et ne peut pas faire I'objet d’une procédure de
modification, je souhaite rappeler I'impact fort du PPRi sur le zonage appliqué a Vions. Conscient que
seule une révision du PPRi permettrait une évolution du PLUi et que la plus grande rigueur d’impose dans
la gestion des sols en zone inondable, je pense néanmoins que la question des granges existantes dans
les hameaux anciens, parfois en mauvais état et pour lesquelles il semble a I’heure actuelle impossible
d’envisager le moindre changement de destination en vue d’‘aménagements en étage par exemple devra
étre posée. Dans la situation actuelle, leurs propriétaires n’ont pas d’autre choix que de les réparer en
pure perte ou d’attendre leur effondrement.

Ma seconde remarque concerne plus précisément un point de contenu de la présente modification. Il est
prévu, me semble-t-il a juste titre, de modifier I’article UB2-3.2 concernant I'implantation des
constructions, afin de permettre les extensions en dehors de la marge de recul vis-a-vis des voies
publiques. Cette modification ouvre la voie a la possibilité de réaliser des extensions a moins de 4 metres
des voies communales, ce qui pourrait lever certaines situations actuelles de blocage. Toutefois, la
précision selon laquelle I'extension ne devra pas excéder 30 % de la surface existante, ne pas excéder 6
metres de long et peut poursuivre, au maximum, le prolongement de la surface existante, me semble
apporter une ambiguité voire une restriction source de potentiels maintiens de blocage (j’en repére déja
un). En effet, nous rencontrons actuellement des projets d’extension en hauteur de bdtiments existants
situés en bordure ou en immédiate proximité de voie communale. Ces projets vont dans le sens de
densifier le secteur bati sans consommer ou artificialiser aucune surface nouvelle, étant entendu qu’ils
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ont vocation a respecter les hauteurs maximales fixées au PLUI. Il serait intéressant me semble-t-il
d’élargir un peu la possibilité donnée dans le projet de modification (extension possible au-dela de 30%)
voire de la reformuler (possibilité d’extensions en hauteur notamment) sans que cela ne porte
aucunement atteinte a la philosophie du PLUi et en particulier de la zone UB2.

Merci de votre attention.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cette contribution et la demande a été examinée en
COPIL avec tous les élus de Chautagne pour étre traitée. La régle a été modifiée.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Je note la validation de la demande par le COPIL

@19- M. ROGNARD Olivier - Déposée le mercredi 22 octobre 2025 a 23h11.

Monsieur le commissaire enquéteur,
En tant que Maire de la commune de Ruffieux, et aprés échange entre élus, je souhaite apporter la
contribution suivante concernant la modification n°1 du PLUI de Chautagne.
Pente de toit :
La pente de toit est actuellement fixée a 60 % pour toutes les zones du PLUI. Compte tenu des hivers
moins rigoureux et de la diminution de I'accumulation de neige, nous proposons de réduire la pente de
toit a 40 % pour toutes les zones, a I'exception des zones UA1 et UA2. Il n’existe aucune justification pour
traiter les zones UA1 et UA2 différemment. Par conséquent, nous demandons que ces deux zones soient
traitées de la méme maniére, avec une pente de 40 %.
Hauteur des constructions :
Le document proposé présente des incohérences entre les chapitres UB1-3.1 (page 86) et UB2-3.1 (page
106) concernant les hauteurs de construction. Sur la page 86, UB1 est autorisé a atteindre 11 m et UB2 9
m. Cependant, sur la page 106, UB1 est autorisé a atteindre 14 m et UB2 11 m. Compte tenu du
caracteére résidentiel des zones UB, nous recommandons de retenir les hauteurs de 11 m et de 9 m.
En ce qui concerne les hauteurs de construction en zones UA, les hauteurs actuelles sont de 15 m pour
UA1 et de 14 m pour UA2. La différence d’'un métre n’a pas beaucoup de sens et ne correspond pas a
une différence d’un étage. Nous demandons donc I’harmonisation des hauteurs a 14 m pour les deux
zones.
Regles d’implantation :
Nous souhaitons généraliser les régles d’implantation suivantes dans tous les zonages :

Les constructions peuvent s’implanter jusqu’en limite séparatrice sous réserve des conditions
suivantes :
o0 Les constructions et les petits volumes implantés dans une bande de 0 a 4,00 métres a compter de la
limite séparative ne peuvent excéder 4,00 métres de hauteur.
o Dans la méme bande de 0 a 4,00 metres a compter de la limite séparative, la construction ne pourra
excéder 8,00 métres de linéaires le long de cette limite (intégrant les débords).

Pour les piscines et les terrasses surélevées de plus de 60 cm, un retrait minimal de 2,00 m par
rapport aux limites séparatives, margelles et plages comprises est exigé. Ces dispositions s’appliquent
également aux limites issues de divisions parcellaires. La plage de la piscine est considérée comme une
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terrasse.

Destination et sous destination :

Dans le chapitre NJ 2.1 « Destination et sous destination » - « Equipements d’intérét collectifs et service
publique », il convient de remplacer « cuisine dédiée a la vente en ligne » par « lieux de culte » de la
méme maniere que les autres zonages.

Je vous remercie d’avance de I'attention que vous porterez a cette contribution.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Les demandes ont été abordées en COPIL avec les élus de Chautagne. Les différences de
hauteur autorisées ont été maintenues aprées discussion, les regles d’implantation ont été
généralisées. La coquille du reglement de la zone Nj est notée et sera corrigée pour
I"approbation.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Les demandes ont été analysées en COPIL, je note la correction de la coquille de la zone Nj.

@22- Contribution anonyme - Déposée le samedi 25 octobre 2025 a 22h46

« NON »

Observation du Commissaire Enquéteur.
J'ai pris la décision de modérer cette contribution sibylline (« NON ») et qui n’apporte rien au
dossier soumis a enquéte.

@23 @35- M. et Mme Bonnet Georges et Rosaz Annie- Déposée le mardi 28 octobre 2025 a
15h36 - |e jeudi 30 octobre 2025 a 09h58

@23Monsieur le commissaire enquéteur.

Parcelles du hameau de Portout

Le ténement prévu englobe les parcelles 621 et 622 dont nous sommes propriétaires avec notre péere
Bonnet Jean.

- La déserte prévue pour I'aménagement a long terme traverse la parcelle 622.

- Le puit perdu de la maison résidence principale de notre pére, implantée en hauteur sur la parcelle
623 se trouve sur la parcelle 622 . Maison construite par nos parents il y a une cinquantaine d'années
dont nous sommes propriétaires avec notre pére.

Nous sommes surpris de ne pas avoir été informés de ce projet.

Nous souhaitons a l'avenir étre contactés des lors que des projets communaux impactent nos
parcelles.
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Bien cordialement
Bonnet Rosaz Annie Bonnet Georges

@35Monsieur le commissaire enquéteur

Nous vous remercions pour les réponses apportées le 29 octobre a votre permanence, mairie de
Chindrieux.

-Le ténement prévu pour les constructions est situé sur un terrain trés humide, en partie inondable, a
flanc de montagne coté ouest, trés peu ensoleillé notamment I'automne et I'hiver.

Ces terrains utilisés par nos parents en jardin maraicher ne nécessitaient pas d'arrosage,

bénéficiant de cette humidité.

Aujourd'hui a Portout en période ce climat froid nous avons une pollution importante via la fumée des
cheminées du chauffage au bois. En fonction de la météo et des vents, les fumées restent sur le bas ou
montent sur les habitations du haut de Portout.

le projet in fine prévoit plus que le doublement de la population de Portout Chanaz le bas.

Nous pouvons considérer que cela ne sera pas neutre sur la pollution et I'environnement.

Nous ne sommes pas favorable a un tel projet sur nos parcelles impactant le hameau de Portout.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Les documents du PLUi et du SPR ont été soumis a enquéte publique lors de leur élaboration,
et sont entrés en vigueur en 2022. Cette disposition figurait déja dans le dossier et ne fait pas
partie de la modification actuelle.

Grand Lac ne peut informer tous les propriétaires de I'évolution de la situation réglementaire
sur leurs parcelles, mais diffuse largement les informations permettant de connaitre les
évolutions en cours.

Observation du Commissaire Enquéteur.

La réponse de Grand Lac rappelle le processus d’information des propriétaires pour les
modifications/révisions des PLU.

@26 @31- Sylviane Mignolet - Déposée le mercredi 29 octobre 2025 a 08h15, le mercredi 29
octobre 2025 a 19h43..

@26Plusieurs points sont a sérieusement revoir sur cette modification du PLUI:

1/ les cones de vue ont été éliminés | D’abords lors de la présentation du projet , ils n’allaient pas dans
la direction de la vue sur le lac c6té sud / sud ouest et maintenant, on n’en tient pas compte du tout !!!
Je précise quand méme la raison pour laquelle nous avons tous choisi d’habiter |3, est pour cette vue
magnifique du lac et de ses alentours !

2/ le projet détruit la vigne qui se trouve sur ce développement allant a I'encontre de la loi de
préservation des vignes !

3/ le site est classé officiellement comme site de I” UNESCO !!! Préserver le village telle qu’il est en fait
partie |

4/ le nombre énorme de nouvelles habitations et habitants seraient néfastes au village vu les
déplacements nombreux des nouveaux habitants pour aller travailler.
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5/ ce trafic important serait obligatoire vu qu’il n’y a aucuns jobs dans la région et les habitants
devraient obligatoirement se déplacer vers Aix les bains, Chambéry ou méme Genéve !

6/ nous sommes en tant qu’habitants restreints chaque été vu le manque d’eau et de sécheresse. Alors
installer de nouvelles habitations ne ferait qu’empirer cette situation déja précaire !

7/ les transports en commun étant quasi inexistants, il ne serait pas raisonnable d’y ajouter une masse
de navetteurs !l Encore une fois, quelque chose qui serait a améliorer méme dans la situation du
village actuelle !

8/ il y’a tellement de batiments vides sur Chindrieux qui pourraient étre aménagés en logements, alors
pourquoi faire de nouvelles constructions qui détruiraient I'entrée dans le village qui est la carte postale
de Chindrieux avec ces jolies espaces verts et maisons individuelles styles chalets que nous avons
actuellement!

En bref, ce projet n’a rien de positif a mener a Chindrieux ni a ses environs et en tant que résidente de
ce joli petit village, je suis tout a fait contre ce développement ridicule !
Je vous remercie d’en prendre note et d’appliquer les volontés des habitants actuels de CHINDRIEUX !!!

@310AP 4 Chindrieux : j'ai participé a la réunion de concertation organisée par la mairie en relation
avec Agate (qui étudie l'implantation des OAP pour Grand Lac sous le couvert de Grand Lac, donc sans
neutralité )

je confirme que I"ensemble des participants a demandé a ne pas construire cette OAP4 .

Le rapport fait par la mairie et I'emplacement des constructions hautes sans tenir compte des cones de
vue ne refléte donc pas du tout les avis donnés lors de la réunion )

les vignes sont a protéger, a retirer du projet comme I'écrit Inao , qui a été informé monsieur le Préfet
par courrier en juin 2024 .

La modification PLUI N°1 est donc a revoir en fonction des avis de la population comme le réglement
PLUI OAP le prévoit .

Aire Centrale de I'Unesco et ses répercussions sur les OAP,

le lac du bourget est devenu Réserve Biosphere protégée

qui touche Chindrieux et

le projet urbain va détruire le paysage et le naturel qui ont servi a classer ce secteur a 'UNESCO .

Les contraintes n'ont pas été abordées par la mairie alors qu'elles sont importantes :

a cause du probléme des égo(its qui soit disant débordent lorsqu'ils saturent et et cela dans |'aire
centrale de I'Unesco.

Les places obligatoires de parking a créer en OAP qui devrait représenter 200 places pour 200
logements et peut étre plus si on ajoute les autres villages proches . La gare se trouve aussi en Aire
centrale UNESCO

sachant que les déplacements sont obligatoires pour cette population qui ne trouvera pas d'emploi en
Chautagne . En voiture ce sera un probléme de pollution supplémentaire tout au long de la route qui,
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longe I'espace UNESCO

en espérant que monsieur le commissaire enquéteur pourra faire remonter ces problémes et surtout ce
manque d'information ou ce probleme d'informations trompeuses données par les élus

Merci de prendre mes commendataires en considération.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris connaissance de cette contribution.

Observation du Commissaire Enquéteur.
@26 -J’ai modéré cette contribution au regard de certains propos ciblant directement Mme le
Maire.

Des réponses ont déja été apportées par Grand Lac sur des remarques similaires, voir détail
page 134.

@27-anonyme - Déposée le mercredi 29 octobre 2025 a 09h33.

Bonjour , nous sommes totalement contre la création de cette AOP 4 centre nord .

Comment peut on vouloir créer une zone avec 70 logements sachant que | école de Chindrieux est déja
en sur effectif et que la création d une nouvelle classe n est pas possible ... les infrastructures du village
ne sont pas du tout en adéquation avec une augmentation drastique de la population, seulement 4
commerces existant dont deux viennent tout juste d ouvrir sachant que nous sommes restés des
années sans Boulangerie...

De plus cette AOP 4 représente une forte moins value pour les habitations déja existantes:

-vue sur le lac risque d étre fortement impactée pour certains

- voisinage bruyant

-pollution visuelle et sonore

nous ne voyons aucun avantage a vouloir créer cette AOP ici avec autant d habitations .

Merci de bien vouloir prendre en compte notre contribution.

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

L'OAP n°4 est phasée justement pour adapter les arrivées au dimensionnement des
équipements publics actuels, et faire en sorte de ne pas avoir une vague soudaine d’arrivée qui
submergerait les capacités mais s’éteindrait aussitot. Les 70 logements sont donc découpés en
3 phases distinctes. La dynamique des commerces du centre-ville est également liée a la
population locale, ce qui devrait les soutenir en augmentant graduellement la population sur
un tenement situé tout proche (possibilité d’acces a pied, ce qui évite des flux de véhicule dans
le centre du village).

De maniere générale, I'outil de I’OAP est utilisé pour encadrer une urbanisation qui se ferait
sinon de facon libre et non contrélée.
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Observation du Commissaire Enquéteur.
les OAP sont des outils indispensables pour garantir une densification maitrisée, cohérente en

évitant le mitage.

Cependant ce type de projet (OAP a forte densité) cristallise les inquiétudes de la population
notamment au regard du dimensionnement des réseaux, des nuisances, de la perte de valeur
immobiliére, etc.

Une communication/concertation réguliére sera nécessaire pour concilier au mieux les intéréts
particuliers et I'intérét général et permettre la réalisation de ces OAP.

@28@29-SABINE BERTRAND - Déposée le mercredi 29 octobre 2025 a 10h17.

Bonjour,

Je suis tres étonnée de la pauvreté des justifications sur les modifications apportées au PLUi de
Chautagne.

Sur le reglement notamment, la regle modifiée du rabaissement des pentes de toit se justifie par la
baisse de |'enneigement dans notre région. Mais que fait-on du paysage et de la qualité
architecturale???

Le village de Chindrieux notamment dans les zones U est composé de batis traditionnels avec des
grands effets de toit avec des tuiles a emboitement type Monier ( toiture de la mairie de Chindrieux par
exemple) typique de la Chautagne.

Les pentes rabaissées a 40% seraient une catastrophe paysagere et architecturale dans notre région. La
pente proposée se trouve plus aisément en région parisienne ou dans la Droéme par exemple.

Cette régle peut étre appliquée aux petites annexes mais pas aux constructions principales.

Sans compter que nous ne sommes pas a l'abri de grosses chutes de neige ponctuelles.

Est-ce qu'une étude paysageére a été faite?

En ce qui concerne I'OAP NORD modifiée de Chindrieux. Les acces semblent utopiques tant au regard
de la topographie qu'aux flux engendrés par les constructions. Aucun garde fou n'est prévu. Il faudrait
prévoir un phasage du type: I'ouverture a I'urbanisation pourra se faire quand le carrefour sur la
départementale sera réalisé.

Pourquoi ne pas mettre une taxe d'aménagement majorée sur cette OAP pour financer les travaux???
Les cbnes de vue ont disparus, alors qu'ils étaient les garants pour les constructions existantes d'une
qualité visuelle du paysage.

Cette OAP ne me semble encore pas aboutie.

Il'y a plein d'autres choses qui pourraient étre soulevées mais je vois que d'autres contributions I'ont
déja fait .

Comme la premiere version du PLUi de Chautagne, cette modification semble baclée, pas assez
justifiée.

L'intérét général pour la qualité de vie (augmentation des flux routiers sans aménagement adapté en ce
qui concerne I'OAP modifiée de Chindrieux) et pour la qualité architecturale et paysagere n'est
absolument pas respecté.

La conjoncture d'obligation de faire évoluer les SCoT pour février 2027 et les PLU(i) pour février 2028
impliquera une nouvelle évolution plus profonde du PLUi. Pourquoi ne pas avoir pris le temps de faire
les choses plus en concertation pour élaborer un document accepté par tous a horizon 2028?

H Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération) H
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Les pentes de toit proposées sont celles retrouvées majoritairement dans le paysage
Chautagnard, et ce seuil de 40% est un minimum. Les toitures pourront donc étre plus pentues
gue ce minimum. Le minimum précédent de 60% était trop contraignant pour une plu-value
minime du point de vue architectural et paysager, étant donné la prévalence faible de toitures
aussi pentues sur le territoire.

La modification n'ajoute pas d'OAP, mais les modifie. Ce qui était en vigueur a été adapté, et il
n'est pas prévu de constructions supplémentaires sur le PLUi, par rapport a la version initiale
de 2022.

Les PLUi sont en constante évolution et il n'était pas pertinent d'attendre la modification du
SCoT et I'intégration du ZAN dans les PLU pour modifier les éléments posant probléme dans
|'application territoriale du plan.

Observation du Commissaire Enquéteur.

Les réponses apportées par Grand Lac me semblent de nature a répondre aux questions
posées.

La notice explicative détaille effectivement toutes les modifications du document qui sont
ensuite reprises dans les pieces modifiées. Un rappel des enjeux/objectifs en introduction
auraient sans doute facilité la lecture pour le grand public.
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@30- Rivet Jean-Jacques - Déposée le mercredi 29 octobre 2025 a 16h21.
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|| Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération) ||
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Le probleme décrit ici est de I'ordre du droit civil, et n’est pas régi par le PLUi. La demande est
donc hors-champ de la procédure et ne pourra pas étre traitée.

Observation du Commissaire Enquéteur.
J'ai demandé au maitre d‘ouvrage de préciser le cadre reglementaire et de renvoyer a la

procédure Ad hoc qui permettra de répondre a cette demande. En I'occurrence cette demande
est de I'ordre du droit civil et n’est pas régie par le PLUi. Le demandeur devra se rapprocher de
la commune pour trouver une solution.

@36- Le Meaux Pascal - Déposée le jeudi 30 octobre 2025 a 10h57

Je souhaite que notre village de Portout conserve sa qualité de vie et son patrimoine remarquable (
Nous avons été soumis aux directives des batiments de france pour |'extension de notre maison) ,et je
ne veux pas de constructions ou d'aménagements d'équipements qui entacheraient notre
environnement.

Réponse du Maitre d’ouvrage (Grand Lac Agglomération)
Grand Lac a bien pris connaissance de cette contribution.
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5.7. Remarques et interrogations du Commissaire Enquéteur sur le projet
Parallelement aux avis recus des PPA et des requétes formulées par le public, je me suis posé
un certain nombre de questions et pour lesquelles je souhaite un argumentaire du maitre
d’ouvrage.

5.7.1. Concernant les OAP.
D’une maniere générale, le descriptif des OAP est différent entre les différents projets,
notamment sur la répartition des logts individuels et collectifs, le % de logements sociaux, le
calendrier de réalisation entre différentes OAP (y compris le phasage), un « cadre identique »
faciliterait grandement la lecture et I'appréciation des différents projets.

J'ai bien noté que la densité minimale serait de 15log/ha pour toutes les OAP conformément
au SCoT.

Cependant, sur 'OAP28, une construction individuelle a été réalisée au sein d’'un périmeétre de
cette OAP sans (a priori) en respecter les dispositions | comment est-ce possible et quid de la
densité minimale pour ce qui reste de 'OAP ?

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Grand Lac a bien pris note de la remarque concernant le cadre des OAP et I’"harmonisera pour
I’approbation.

Concernant I'OAP 28 a Vions, I'autorisation a été délivrée juste avant I'approbation du PLUi.
L’OAP a donc été redimensionnée dans le cadre de la modification actuelle pour exclure la
parcelle construite, avec une méme densité (et donc un nombre de logements revu a la baisse,
au vu de la surface moindre). L'OAP prévoyait 11 logements avant modification, elle en
prévoit 7 apres, toujours sous la forme de logements individuels groupés.

Observation du Commissaire Enquéteur.

Je note la prise en compte de la remarque concernant le cadre des OAP qui sera harmonisé
pour I'approbation.

La réponse sur I'OAP 28 permet d’expliquer ce cas particulier et de préciser le nombre de
logements attendu.
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5.7.2. Concernant le SPR (en lien avec la contribution @23)
En page 14 du réglement, on cite un projet de tenement sur des parcelles situées a Portout
dans le but de permettre une extension du hameau avec de nouvelles constructions !

Réglement du SPR de Chanaz — modification n"1 M Secteur 2 « Bati ancien »
Application du réglement
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Je m’interroge sur la pertinence et la légalité de vouloir réaliser ce projet dans le cadre de la
réglementation applicable au SPR qui a pour objectif de protéger, conserver et mettre en
valeur le patrimoine remarquable existant? n’est-ce pas plut6t I'objet du PLUi ?

Réponse du Maitre d ‘ouvrage (Grand Lac Agglomération)

Le réglement du SPR vient compléter le PLUi sur des aspects pouvant atteindre la sauvegarde
du secteur patrimonial. Il ne contrevient pas a la loi a ce que le SPR prévoie des secteurs
d’aménagement. En effet, selon 'art. L631-4 du code du patrimoine 2° a) le reglement porte
autant sur les constructions neuves que les constructions existantes.

Le PLUi classe ce secteur en Ud, ce qui n’est pas non plus incompatible avec cette orientation.

Observation du Commissaire Enquéteur.
Je prends note de la réponse de Grand Lac. Cependant il me semblerait souhaitable de faire

mention dans le reglement écrit du PLUi (zone UD), en renvoyant directement a la partie du
réglement du SPR qui traite du sujet. Cela permettra que le public soit mieux informé sur ce
point.

jofegatetatef
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6. PIECES ANNEXES

6.1. Arrété portant prescription de la procédure de modification N°1 du

PLUI

ARRETE

N° : 2025-04

Exécutoire |2 [ L FEY. 2019
PubliesMatifia le - [ 4 FEY, 2005
viséle: [} L eV, Hl5

LURBANISME

Arréte portant prescription de la procédure de medification n°1 du Plan Local

d'Urbanisme Intercommunal (PLUI) de Chautagne

Le Président,

WU le Code général des collectivités territariales,
WU le Code de l'urbanisme, et notamment les articles L 15336 ot suivants,

WU le Schéma de Cohérence Territoriale de Métropale Savoie révise, approuve le § février
2020 et modifié le 23 octobre 2021,

VU la délibération du Conseil communautaire du 21 juin 2022 portant approbation du Plan
Local d'Urbanisme Intercommunal de Chautagne,

VU la dalibsration du Consell communautzire du 28 janvier 2025 précisant les objectifs
poursulvis, décidant de la réalisation d'une évaluation envirannementale et fixant les modalités
da concertation préalable,

Considérant qu'il convient de comiger des erreurs dont le caractire matériel est démontrs,

Censidérant que la modification du PLUI parmet de traiter notamment les points suivants ;

L'adaptation des réglements (graphigue et &crit) et leur actualisation,

La modification, la suppression, la création etiou Févolution d'orentation d'aménagament
programmées {OAP),

La modification, |a suppression etiou ka création d'emplacements réservés,

La medification, la correction et k3 mise & jour des annexes,

La prise en compte des dispositions des loks récentes qui s'impesent au PLUL, natamment la
Loi Climat et Reésilience, ainsi que la Lol dAccélération de |z Production d'Energies
Ranouvelables,

La mise en compatibilits avec le SCaT Méfropole Savole réviss, récemment modifié et les
documents opposables au PLUI.

Considérant que les évolutions envisagées entrent dans le champ d'application de la procédure de
medification dite de droit commun,

ARRETE :

ARTICLE 1 : PRESCRIPTION DE LA MODIFICATION 1

Une procédure de modification n*1 du Plan Local d'Urbanisme Intercommunal (PLUT) de Chautagme est
prescrite. Peur rappel, le PLUI concerne le territoire des communes de Chanaz, Chindrizux, Conjuz,
Motz, Ruffieux, Saint-Piere de Curtille, Sermiéras-an-Chautagne, et Vions.

13
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ARTICLE 2 : PROJET DE MODIFICATION

- =iy

Le projet de modification perte notamment sur les peints principaus suivants |
1) Orientation d’aménagement et de programmation (OAP)

Madifications d'0AP existantes pour prendre en compte des évolutions de projet, des difficultes
de réalisation, comiger des erreurs, renforcer le logement social, traduire les enjeux de la
tramsition eénargébique.

. Création de nouvelles OAP sur des secteurs déja identifiés en zone d'urbanisation pour
optimiser I'utilisation du foncier, encadrer les projets, ..
Création d'OAP thematiqua, notamment sur le théme de Fénergie, ...

2) Réglement écrit

- Apporter des sjustements de fagon & faciliter 'application des régles

- Faire avolusr les régles, les harmaniser, en SUPRFIMEr ou &n gjouter.

- Traduire l2s enjeux de la transitian énengétigue

- Apporter des précisions relatives & | Loi Littoral et natamment en compatibilite avec le SCoT
Métropole Savoie,

- Corriger des ermeurs matériglles,

3) Réglement graphique

- Evolutions en lien avac las madifications des QAF,

- Evolution des emplacemsents réservés (création, modification ou supprassian),

- ldentfication d"aléments ponciuels,

- Evolution des reculs ou alignements portés au réglement graphique,

. Bvelutions de mise en cohérence avec la réalité des usages, avec des nouveaux projets au
des projets ayant évolués, avec des projets realisés,

- BEvolutions de mise en forme,

- Evolutions desfinéas & encadrer la densification,

- Bvolutions pour clarifier la prise en compte de la Loi Littaral,

- Modification du périmétre défimité des abords de manument historigue.

4) Annexes

Corrections et mise & jour des annexes, notamment |as senvitudes d'utilité publique, _..
Madification du perimaire délimité des abords de monument histarique.

ARTICLE 3 : EVOLUTION DES PIECES

La pracédure de medification du PLUI de Chautagne est prescrita en vua de faire évoluer les pigces
suivantss |

- Lz réglament écrit ;

- Les réglements graphiquas ;

- Laliste at las réglements graphiques relatifs aux emplacements résemnves |
- Les Orientations d'Aménagement at de Programmatian (0AF)

- Les pigcas annexes.

ARTICLE 4 : ENQUETE PUBLIQUE

La modification fera l'objet d'une enquéte publique confarmément & Farticke L.153-41 du Code de
l'urbanisrme.
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ARTICLE 5 : NOTIFICATIONS

Conformement & 'articke L. 153-40 du Code de l'urbanisme, le projet d= modification du PLUI de
Chautagne sera notifié au Préfat et aux parsonnes publiques assocides mentionnées aux articles L. 132.
7 etL.132-8 du Code de l'urbanisme, et ce avant 'enguéte publigue.

Le cas échéant, l&s avis émis seront joints au dossier d'enguéte publigue,

& I'_issu_e de |'enquéte publigus, I Conseil Communautaire statuera par délinération mothvée sur e
projet, eventuellement amendd, pour tenir compta des avis émis et des cbservations du public,

ARTICLE 6 : CARACTERE EXECUTOIRE

Une copie du présent amété sera adressée & M. iz Préfet de la Savoie.
Cet arrété, une fois exécutalre, pourra étre contests :

1. Par la voig du recours gracieux, dans les deux mois, par lettre adressée & Grand Lac. la sience
gardé pandant deux mois vakant rejet.

2, Par la vole du recours contentieus dans les deux mals, par introduction d'un recours suprés du
Tribunal administratil de Granoble (2 Flace de Verdun — 38000 Grenable).
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6.2. Arrété prescrivant I'ouverture de I'enquéte publique

ARRETE

N° - 2025-45

Exécutoire le:  {J  SEP, 2005
NotifisPubiie | 07 SEP. 2008
vise le: 07 SEP, 202§

Arrété portant ouverture d'enquéte publigue sur les projets de modification n®1 du
PLUi de Chautagne, de modification n™1 du SPR de Chanaz et de modification du PDA
de la Maison de Boigne & Chanaz

L& Président de Grand Lac,

- Vu le Code général des collactivités territoriales et notamment les arlicles L. 5211-41-3 et
L. 5216-5;

- Vu le Code de Furbanisme et notamment son arficle L. 153-19 el R, 153-8 ;

- Wu le Code de Fenvironnement, et notamment ses articles L.123-1 & L1235-18 el suivants el R. 123-
1 et suivanis ;

- Vu lordonnance 2016-1060 du 3 aclt 2016 portant réforme des procédures destindes A assurar
linformation et la participation du public & 'daboration de certaines décisions susceptibles d'avoir une
Incidence sur Fenvironnement, ainsl que ka loi n*2018-148 du 2 mars 2018 ratifiant ladite ordonnance ;

~- Vu la délibération du Consell communautaire approuvant le PLUI de Chautagne en date du 21 juin
2022,

= Wu la délibération du Conseil communautaire du 28 janvier 2025 engageant la procédure de
maodification n*1 du PLUI de Chautagne, précisant les objectife poursuivis, décidant de ka rédalisation
d'une evaluation environnementale et fixant les modalités de conceration préalable ;

- WuTlamété du Président de Grand Lac n®2025-04, en date du 28 janwier 2025 portant prescription de
la procédure de medification n® 1 du Plan Local d'Urbanisme Intarcommunal (PLUT da Chawtagne ;

= Wu le dosseer el le registee de concertation mis & disposition du public au sibge de Grand Lac, dans
les B maires concarmaes par le PLLUI et le relais Grand Lac & Ruffiew: entre le 25 février 2025 af le 11
avril 2025 ;

- Wu la délibération du Conseil communautaire en date du 29 avril 2026 dressant le bilan de la
concertation;

- Wu l'avis n* 2025-ARA-AUPP-1640 de la Mission Reégionale d'Auiorlé Environnemanisda en
Auvergne Rhiine-Alpes en date du 27 aodt 2025

= Wu bes avis déjd rogus des personnes publiques assocides et sutres personnes publiques
concernées (dont celui de la Commission départementale de préeervation des espaces naturels,
agrcoles el forestiers (COPENAF) ;

- Vula delibération du Consell communautalre apprauvant le SPR de Chanaz en date du 21 juin 2022,
- Vula délibération du 18 Tévrler 2025 porfant prescription de la modification n™1 du SPR de Chanaz
et constitution de la commission locale du SPR ;

= Vul'avis de I'UJDAP sur e projet de la modification n™1 du SPR de Chanaz en date du 10 mars 2025 ;
- Vu la décision n"2025-ARA-KKPP-2T2E de la Mission Régionale d'Autorité Envircnnementale en
Auvargne Rhbne-Alpes en date du 2B avril 2025 dispensant la modification n®1 du SPR d'évaluation
envinnnnementale apréa un examen au Cas par cas |

= Vi lamété ministeriel du 22 juillet 1980 inscrivant partiellemant la Maison de Boigne & I'Inventaire
Supplémentaire des Monuments Historigues,

= W l'arlicle La21-30 du Code du Patrimoine, ansi gue l'ardicle L.621-31 du méme coda, instaurant
une servitude de protection sous la forme d'un pé&rimétre de protection de 500 métres autour de chague
monumant historique au titre des abords, et définiseant la manigre dont il peut &tre modifid ;

\L
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= Wu le courrer de galzine du Préfet de la Savole du 26 fawrier 2025, alnsi que I'avis rendu par Grand
Lac via ka délibdration du 28 avril 2025 sur le projel de modification du PDA de la Malson de Boigne &
Chanaz initide par les services de I'Etat (UD&P) ;

- Vu ladécision n® EZ5000135 /38 du 25 juin 2025 du Président du Tribunal Administratif de Grenable

désignant :

- Monsieur Frédéric GOULVEN en qualite de commissakre enguéteur,
- Monsieur Vincent BIAYS en qualité de commissaire enquétewr suppléant.

ARRETE :

ARTICLE 1 : OBJET DE L'ENQUETE PLELIQUE

e = e s e

Il =era procédé a une enguéte publique conjointe sur les progets de modifcation n®1 du Plan ocal
d'Urbanisme intercommunal (PLUI) de Chautegne, de modification n®1 du Site Patrimonial
Remarguable (SPR) de Chanaz et de modification du Périmétre Délimité des Abords (FDA) de la
Maison de Boigre 4 Chanaz, du lundi 29 septembre 2025 4 8h30 au jeudi 30 octobre 2025 & 12h00
pricises.

Les 3 projels doivent permedtre les évolutions sulvantes
Concernant les différentes pléces du PLLUI

1) Orlentations d'Aménagement et de Programmation (OAP)
- Modifications d'OAP existantes,
- Créalion de nouvelles OAP sur des secleurs déja identiliés en zone durbanisation,
- Suppression dOAP. ..

2] Réglement écrit
- Ajusternents de fagon & faciliter I'application des régles,
- Evolution de régles
= Harmanisation de régles,
- Suppression de réghes,
- Ajout dea régles,

- Comection d'emeurs matérielles. ..

3) Réglement graphigue
- Evolutions en lien avec les modifications des QAP,
- Evolution des emplacerments réseras,
- Evolutions de mise en cohdrence avec |a rdallté des usages,
- Evolution de I'identification des changements de destination,
- Evolution des PAPAG (Parimétre d'Attents de Projet d'Aménagement Global),
- Evolution des STECAL (Secleurs de Taille et de Capacité d'Accueil Limités),
- Evalution de |'identification d'&lément patrimonial,
- Evolutions de mise en forme,
- Corrections derreurs matérislles. ..

Concarnant s SPR
.
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= Modification du zonage et du réglement écrit

Concarnant ke parimétra délimité des aborde de la Maison de Bolgne ;
= Maodification el adaptation du périmilre (réduction).

Le projet de medification n™1 du PLUI de Chautagne a fait l'objet d'une &valuation environne mentale.
La Mission Régionale d Autorité environnementale Auvergne-Rhbne-Alpes a fal part de son avis s 27
aodt 2025. L'évaluation emvironnementale du projet et 'avis de |a MRAe seront joints au dossier de
modification du PLU.

Le projet de modification n®1 du SPR de Chanaz a fait l'abjet d'un examen au cas par cas sur la
nécessité dune évaluation environnementale. La Mission Régionale d"Autorté environnementals
Auvergne-Rhbne-Alpes a rendu sa décision le 28 avril 2025 el a dispensé le projet de la conduite d'une
évaluation environnementake,

La modification du Périmdtie Debmilé des Abords de la Maison de Boigne ne falt pas 'objet d'une
évalzation envirennementake.,

Ces avis sond joints au dessier d'enquite publigue, sinsi que les avis des personnes publiques
assocides déja requs et des commissions saisies (COPEMAF) pour chagque projet conceme,

ARTICLE 2: PERSONME RESPONSAELE JURIDIQUEMENT DU PROJET ET DEMANDE
D'INFORMATION

Grand Lac est responsable uridiquement des 3 projets cikés ci-avant.

Le sidgge de I'enguéte pubBgue est fixé au siégge de Grand Lac, 1500 boulevard Leplc, 73100 AlX-LES-
BAIMS.

Toute information concernant ces projets pourra &tre obtenue auprés du service Urbanisme-
Planification de Grand Lac, pendant les heures habltueies douverture au public, sauf jours férds et
jours de fermeture exceptionnelle,

ARTICLE 3: DATE, DUREE DE L'ENQUETE PUELIQUE ET MODALITES DE LA MISE A
DISPOSITION AU PUBLIC

Date et durée de 'engquéte
L'enguide publigue se déroulera :

Du lundi 29 septembre 2025 a Bh30 au jeudi 30 octobre 2025 & 12h00 précises

Mise & disposition du public

Pendant la durée da l'enguéle, las pidces du dossier d'enquéte publigue sur les 3 projets cités ci-avant
seront tenues a disposition du public pour consultation dans les lieux suivants, aux jours et heures
douveriure habituels, sauf jours f&riéa et jours de fermature exceplionnelle ;

s
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= Ay siége de Grand Lac - 1500 boulevard Lepic - F3100 Aix-les-Bains,

« A la Mairie de Chanaz — Malson de Bolgne, 35 rue de la Malre - 73310 Chanaz,
= Ala Malrle de Chindrieux — 313 rue de I'église — 73310 Chindrieus,

* A la Mairie de Motz = 36 route de Blinty Chef-Lisu = 73310 Motz

Du 29 septembre 2025 a Bh30 au 3 octobre 2025 a 12h00 précises, ke dossier pourra également
étre congullé et téléchargd via be site internet dédié hitos o regisire-dematerialise fi8587 ou le
site interned de Grand Lac hitp:hwww grand-lac.fr |

Il est rappelé que |e dossier & consulier étant identious dans tous les llew: de consultation désignés ci-
dessus, chague personne intéressée pourra le consulter dans le lisu de son choix parmi ceux désignas.

Un accés privilégié pour les personnes & mokilitd réduite ast préavu au sidge de Grand Lac.

Pendant foute la durée de 'enquéte publique, toute personne peut obtenic communication du dossiar
d'enquéte, & ses frais et sur demande écrite adressée au siége de Grand Lac -

Sarvice Urbanisme Planification
Communauté d'Agglomération Grand Lac
1500 boulevard Lepic

C5 20806

TA106 AIX-LES-BAING Codex

ARTICLE 4 : DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Par décigion n" E25000135 (38 du 25 juin 2025, Monsieur le Président du Trbunal adminigtratif de
Grenoble a désigns :

- Monsieur Frédéric GOULVEM an qualité de commissaine enquiteur,
- Monsieur Vincent BIAYS en gualité de commissaire engquéteur suppléant,

ARTICLE 5 : RECUEIL DES OBSERVATIONS ET DES PROPOSITIONS DU PUBLIC

Les observations et les propositions du public porfant sur les 3 projets cltés c-avant soumis & enguéte
publique peuvent-gtre, pendant la durée d'ennuste |

= Congignées dans les regisires denguite papler mis & disposition du public & cat effet avec le
dossier d'enguéte publique, aux jours el heures d'ouverture habliuels, sauf jowrs fénés et jours
de fermeture exceptionnalle des lieux suivants :

44
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= Au sidge de Grand Lac - 1500 boulevard Lepic - 73100 Alx-les-Bains,

. A la Mairie de Chanaz — Maison de Boigne, 35 rue de la Mairie - 73310 Chanaz,
Ll Ala Mairie de Chindrieux — 313 rue de Méglise — 73310 Chindrieux,

L] A la Mairia de Motz — 38 rauta da Blinty Chaf-Lisw — 73310 Motz

- Adressées par courrier posial & [adresse suivante ; Grand Lac — Enguéte publigue unigue
Chautagne, Commissalre enguétewr — 1500 bowlevard Leple, ©S 20608, 73106 ALY LES BAINS
cedex

- Adressées par messagere électronigue via Fadresse mail dédide epguete-publigue-
BEOT istre-dematerialise fr (exclusivement & compter du 29 septembre 2025 a 8h30 au
30 octobre 2025 & 12h00 précises - toute observation regue en dehors de cette période
ne sera pas prise en compte),

- Consignées dane le registre denguéte dématéralisé sccessible vie e sile dédie

hitps:www regstre-dematenalise 6597 (exclusivement 4 compter du 29 septembre 2025
& Bh30 au 30 sctobre 2025 4 12h00 précises - towte observation recue en dehors de eelbe
péricde ne sera pas prise en compte).

A cet effet, un poste informaligue avec acchs gratuil au site internet dédid est mis & [a disposibon du
public au skége de Grand Lac et dans loules s mairies des communes od Sa tient une permanence du
commissaire enquéleur, aux jours et heures d'ouverture habifuels, sauf jours férids et jours de fermeture
exceptionnelle.

Concemnant lea obeanvations et les propositions du public adressées par voie électronique,

+ Le dépit des pigces jpintes A 'eppui de ces observations et les propositions, seront
effectués dans des formats de type « document final =, tels que les formats & image &
ou o POF » ;

+« Les pléces jointes ne devront pas dépasser 25 Maga-cotels pour les mails et 50 Méga-
octets pour celles déposées dans e registre d'enguéte dematérlaliss, Au-dekh olles
devront élre adressées au commissaine enquéleur par courrer.

Adin d'assurer une informsation compldte du public, Mensemble des obsonvations et des proposiions
{courmiers et registres papéer) sera lenu & disposition du public, dans les meilleurs délais, sur e sie
internat dédié hitpe:wew reqistre-dematerialise fri6537 et visible par fous.

ARTICLE 6 : ACCUEIL DU PUBLIC PAR LE COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le commissaire enquéteur e fiendra & la disposition des pereonnes intéressées et recevra les
phaervations et les propositions faitee sur les projets soumis & enguéie publique dans le cadre des

PEIMANENCES ASSUNERSs aux dates ef heures fivtes ci-desaous |
54
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Mairie de Chanaz

Maison de Boigne, 35 rue de la Maire Samedi 4 ociobre 2025 Bh00 & 12000
73310 CHANAZ
Mairie de Motz

Mardi T oclobre 2025 15h30 & 17h30

36 mubte de BEnty, Chef-Lieu, 73310 MOTZ

Communauté d"Agglomération Grand Lac
1500 boulevard Lepic, 73100 AlX-LES-BAINS

Lundi 13 octobre 2025 Sho0 & 12h00

Mairie de Chindrieux

Mercredi 28 octobre 2025
313 rue de 'église, 73310 CHINDRIEUX O 0

ARTICLE 7: CLOTURE DE L'ENQUETE PUBLIQUE, REMISE DU RAPPORT ET DES
CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A 'expiration du délai d'engquéte prévu a Particle 3, les registres denquéte seront franemis sens délai
au commissaire enquébeur et clos par lul.

Aprés mise en ceuvre des mesures prévues par l'article R. 123-18 du Code de 'environnemant en vue
da recusillir les obsarvalions éventuelles de [a personne responsable du projet & FMissue de l'enguéle, e
commissaire snquéteur disposera d'un délai de frente jours & compter de la date de cléture de 'enguéts,
pour remetire au Président de Grand Lac, k& dossier denquéte avec son rapport qul relate e
déroulement de l'enquéte et examine les obeervations et propositions recuellies et, dans un document
sépare, son avis et ses conclusions motivées,

Le commiessaire enguéteur adressers simulianément une cople du rapport et des conclusions motivées
& Monsiaur le Président du Tribunal Administratif de Grenoble.

ARTICLE 8 : DIFFUSION DU RAPPORT ET DES CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A lissue da l'enguéts publigue et pendant un an, ke rapport e les conclusions du commissaie enguileur
seront tenus & la dispesition du public :

= Auslege de Grand Lac,

« Dans es mairies des communes de Chanaz, Chindrieux, Conjux, Motz, Ruffieux, Saint-Plerre
de Curtille, Serriéres en Chautagne, et Vions.

v A la Préfecture de la Savaie,

aux jours et heures d'ouverlure habituals, sauf jours férigs et jours de fermeture exceptionnelle.
L
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Le rapport el les conclusions du commissaire enguitewr seront également tenus A la disposition du
pubsic, pendant 1 an, sur ke site internat de Grand Lac (htip:\hwww grand-lac.fr).

Les personnes intdressdes pourront en abbenic communication, dans les conditions prévoees aux arlicles
L.311-1 et suivants du Code des relations enire le public et Nfadministration, 4 lewrs frais et sur demande
écrite adressés au siége de Grand Lac {1500 bowevard Lepic - C5 20606 - 73106 AlX-LES-BAINS
Cedex).

ARTICLE 8 : MESURES DE PUBLICITE

Un avis au public faisant connailre 'suverlure de l'engudte publigue sera publbé, pas les soins du
Président de Grand Lac, quinze jours au meins avand le débul de celle-ci et rappelé dans bes huit
pramiers jours de Nenguéte en caractéres apparents dans le Dauphing Libérd et 'Hebdo des Sawvoie.

« Cet avis sera afliche notamment au siége de Grand Lac ef sur les panneaux d'affichage dans les
mairies des communes de Chanaz, Chindrieux, Conjux, Metz, Rulfieux, Saint-Pierre de Curtille,
Serrigres en Chautagne, Viens, ainsi gu'au relais Grand Lac da Ruffieux

Les informations relatives & lenguite publique pourront également &tre consultées sur le site internet
de Grand Lac hifp:\wwes grand-lac.fr et le site dédié hiipshweaw registre-dematadialise o637 .

ARTICLE 10 : DECISION A PR_EHDRE AU TERME DE L’EHE‘H.!_E:I_'_E

S — S N AR R A Al i Bl b e e

A Mssue de Menguéte publiqus, les 3 projeis cités ci-avant pourrent dventusliement atre modifiés pour
fenir compie des avis qui ont &8 joints au dossier, des obsarvations et propositions du public, du rapport
el des conclusions du commissaire enquéteur et seront soumis A délibération du Conseil
Communautaire de Grand Lac en vue de leur approbation,

ARTICLE 11 : EXECUTION ET NOTIFICATION DE L'ARRETE

Le président de Grand Lac el Mesdames el Messieurs les Maikes des communes de Chanaz,
Chindrieux, Conjux, Motz, Ruffisux, Saint-Pierre de Curtille, Serriéres en Chautagne, ot Vions,
sont chargée, chacun en ce qgui les concemns, de Fexécution du praseant armaté,

Une ampliation de cet amété sera an oulre iransmise &

= Mesdames el Messleurs les Maires des communes de Chanaz, Chindrieux, Conjux, Maotz,
Ruffieus, Saint-Pierre de Curtille, Serriéres en Chautagne, et Vions,,

T
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- Madame la Préfdte de la Savole,
Monsiewr ke Président du Trbunal administratif de Grenoble,
Monsieur ke commissaire enquiteur, Frédérc GOULVEN.

Cetl arrété une fois exécutoire, pourra &ire contests ;

1. Par |a voie du recours gracieux, dans les deux mols sulvant son caractére exécutolre, par
letire adressée & Grand lac, be silence gardé pendant deux mols valant rejet,

2. Par la voie du recours contentieux, dans les deux mols sulvant son caractere exéculiirg, par
miroduction d'un recours auprés du Tribunal Adminstratif de Grenoble (2 Place de Verdun -

36000 GREMOBLE).

Ax-les-Bains, la 2 septembre 2025,

Le Prigident,
Renau RETTI
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6.3. Bilan de la concertation préalable — modification N°1 du PLUi

DELIBERATION

M*: 1T Annde - 2025
Exécutoire le - ) § MAI 2005
Publiée | Natiiée e - 09 MAI 2075
Vigée e ! iy

URBANISME
Medification n®1 du PLUi de Chautagne - Bilan de la concertation préalable

Monsieur le Président rappale que le Plan Local d'Urbanisme intercommunal (PLL) de Chautagne a
&te approuve le 21 juin 2022,

Depuis I'approbation du PLU| de Chautagne, des ajustemants et comestions sonl devenus nécessaires,
& la fois afin de permetire i vie et l'dvolution normale du document d'urbanisme, mais Sgalement pour
int&grer les dernigres évolutions réglementaires nationales et locales.

C'est donc dans ce contexte quune procédure de modification & éé engagée par délibération du
Conzell Communautaire en date du 28 janvier 2025 ef par arrété du 28 jamvier 2025,

La lol n* 2020-1525 du 7 décembre 2020 d'accélération ef de simplification de l'action publique dite
“ASAP" soumet a la concertation obligatoire prévue par Farticle L. 103-2 du code de l'urbanisme, les
procédures de modification d'um PLU soumises & évaluation environnementale.

Par dalibération du 28 janvier 2025, le Canseil Communautaire a ainsi précisa les objectife poursuivis,
decida la réalisation d'une évaluation envircnnementale volontaire et fixé les modalités de concertation
de la procédure de modification n®1 du PLUI de Chawtagne.

Sont rappelés les principaux o i

1} Orlentation d'aménagement et de programmation [QAP)

- Modifications d'OAP existantes pour prendre en compte des &volutions de projet. des difficultes
de réalisation, comiger des ermeurs, renforcer ke logement socisl, traduire les enjeux de la
trangition énergétiue.

Création de nowvelles OAF sur des secteurs déj@ identifidés en zone d'urbanisation pour
optimiser 'wilisation du foncier, encadrer les projets, ...
Crisation d'une OAP thématigue, notamment sur le théme de I'énengle, ...

2) Reglement ecrit

- Apporter des ajustements de fagon a faclliter 'appication des régles,

= Faire évoluer les régles, les harmoniser, en supprimes ou en ajouter,

- Traduire kes enjeux de |a transition énergétigue,

= Apporter des précigions relatives 4 la Loi Littoral et notamment en compatibilité aves ke SCoT
Métropole Savobe,

- Corriger des emeurs matdrielles, .

3) Réglement graphigue
- Evolutions en lien aves les modifications des OAP,
Evolution des emplacemants réservés (création, modification ou supprassion),
Identification d'élémenis ponctuels,
Ewvalution des reculs ou alignements portés au réglement graphigue,
Evalutions de mise en cohérence avec |a réalité des usages, aves des nouwveaus projels ou
des projets ayant évolugs, avec des projets réaliséds,
Evolutions de mise en forme,
Evolutions destindes & encadrer la densification,
+  Evolulions pour clarifier [a prise en compte de la Loi Littoral,
I'é"lﬁd'rﬁcatiun du perimétre délimité des abords de monument historique sur la commune de
anaz.

4) Annexes
- Corections et mise & jour des annexes, notamment les servitudes d'utilité publigue, ...
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Modification du pénmetra délimité des abosds de monument historiqus sur la commune. de
Chanaz.

Spnt roppeids gs objectifs de la concartation

Conformémeant aux articles L, 103-2 & L.103-8 du code de T'urbanisme et dans |3 mesurd od [a présants
procédure fail Pobjet dune évaluation environnementale, la modification n® 1 a &8 soumise &
conceriallon préalabie, svec pour objectt

- B'infoemer le public sur la démarche at le conténu du dossier de medification n® 1 du PLLA

de Chautagne,
- Da parmetine au public d'exprimer ses observations ot ses propoaitions sur ke dossier de
miodification,
‘gl ia concartation lablg

Cafle concertation s'est tenue du 25 frier 2025 au 11 avrll 2025 inclus. Les modalités de congertation
préalable subeanies ont &8 mises en ceuvre, conlormément & la délibération du 28 janvier 2025 les
définsmsant @

Les supports dinformation du public &taient las sulvants :

- La délibération du 28 janvier 2025 a été affichde pendant une durée d'un mois minimum au
sitge de Grand Lac, au Relais Grand Lac de Ruffieux, dans ies 8 mairies concameées par e
PLUI Chautagne et sur ke site- internet de Grand Lac (hitps ocsnd-lec fr),

- La pubfic 8 & informé de |a tenue de |a conceriation préalable par vole de presse, Un avis
précisant les fieux ef horaires od le public pauvalt consulter le dossier de concartation a été
pubis dans e Dauphing LibSra du 10 févrker 2025

- Le dossker de concaration, contanant 1a notice provisaire, a été mis a disposition du public au
format papler & l'accuell du siége de Grand Lac, 1500 boulevard Lepic — T3100 Al les Bains,
ainsi que dans les B mairies conceméss par le PLUI et ke relais Grand Lac & Ruffiow jusqu'a la
fin de la concedation. || dlail également disponible en version numeéngue sur e site (temest
dadin du registre dématérialiss, Ce dossier a été complétd la 18 mars 2028 avec de nouveaux
dléments selon 'avancemeant des raflexions.

Les Informations transmises 2 la population se sont efforcées d'ére bes plus complétes possibles, afin
de permetire & chacun d'émettres des remargues ef observations par les moyens définis dans |es
modalités de conceriation, exposées Cl-apiBs.

Les moyens offerts au public pour 5'exprimer et engager le débat ont &t8 les suivants |

Lin registre specifique au format papier & &té mis & disposition du public: Ce regisire, desting awx
phearvalions de foule personne Intéressée, a 88 consultable par le public au slége de Grand Lac,
ainsi gu'au Relais Grand Lec de Ruffieux, st dans fes B maires concernces par ke PLU
Chautagne sux heures ef jours douverre habiuels (hors éventuelles fermeturss
excapbionnelles et hors jours férds),

- Un registre numérgue a éé mis & disposition du public sur le site dadié © hitps./lwew reqisiie-
demateralise 5816 aven la dossier au format dématérialisé pendant toute fa durde de ia
concertation. Le public a pu y déposer direciement ses contributions et consulter les aulras
contributicns daji deposiaes,

Toute parsonne intéressée a pu dgalemeni faire parvenir s6& chearvalions

o Par courrier papier & 'aftertion de M. le Président [(Grand Lac — Service Urbansme
planification — 1500 boulevard Lepic — CS 20606 - 73100 Alx les Bains),

o Par courter &lectranique @ 'adresee conceration-publigue-591 6@ reqistre-dematenalize f
gul sera annexé ad reglstre dématérialiss,

2k
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Ainsi, les modalités de la conceriation prévues cnt bien &g mises en ceuvre el respeciies,

S'agiss u i
Dwrani catte période de concertation :

- Awcune contribution n'a été déposée sur les registres papier,

- 3 contributions ont &té déposées sur le registre dématérialisé

- 2 courrlers ont &t regus au slége de Grand Lac,

- Aucun e-mall n'a &é recu sur la bolte de réception prévue & cet effel.
Les contribulions concesnent les thématigues suivantas :

= Demande de constructibiibe,
= Remargues el questions sur les destinalions el sous-destnations
- Queston sur le changement de destination en zone & et M

Tautes les contributions ont &té Studides au regard de I'application du champ de la modification de droit
commun, da leur partinance, leur fasabilié ainsi gue du sowhait de k& collectivitd. Le bilan da la
concertation est annexeé & |la présente délibération, il détaille ks prise en compie favorable ou mon des
confributions dans la modification n®1 du PLLU de Chautsgne.

A la suite de Métude des confributions, le dossier n'a pas été modifié, car aucune des demandss n'a pu
étre prise en compte lors de cette procadune,

S'aoizzant de la suite de [a procédure de modification :

Le projet de modification sara nofifié auwe personnes publigues associées mentionnées aux aricles
L. 132-7 et L. 132-8 du code de Murbanisme, aux organismas mentionnés a larticle L. 112-3 du cods
rural et de la péche mariims ainsi qu'aws maires des communss concamées par la modification, a
sawoir [es B communes du périmétre du PLUI de Chautagne.

L'évaluation environnementale, dont la réalisation a éé décidée par délibératon du 28 jamvier 2025,
Sefa lransmisa pour avis & la Mission Rbgionale dAulorbe Environnementale.

Le projet de modification sera ensuite soumis 3 enquéte publigue dans les formes préwvues par be code
de 'ervirennement (articles L123-3 4 L.123-19, et anticles R.123-1 & R 123-27),

En consegquence, il est proposé au Conseil communautaire dapprouver le bilan de la conceration
prealable au projet de modiication n® 1 du PLUI de Chautagre.

Aprés avoir entendu 'exposé de Monsieur ke Président,
YU ke code géniéral des collectivités termtoriales,
WU le code de 'urbanismme

WU la délibération du Conseil communautaire du 21 juin 2022 approuvant e plan local d'urbansme
intercommunal de Chautagne,

YU larrété 2025-04 du 28 janvier 2025 portant prescription de |a procédure de maodification n®1 du PLLA
de Chautagne,

VU la délibération du Conssil Communautaire du 28 janvier 2025 engageant @ procédure de
modification n®1 du PLUI, précisant les objectifs poursuivis, décidant la réalisation d'une évaluation
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environnementale et fixant les modafités de concerlafion préalable de la modification n®1 du PLUI de
Chautagne,

VU 8 conceration gui §est deroulie du 25 janvier 2025 au 11 avnl 2025 inckis,

YU I'annexe [oinle & la présents delibération,

L& Consell communautaire, aprés en avoir délibére,

- APPROUVE lg présent rappart,

- ARRETE ie bilan de la concerlatlion préalabie relatve au projet de modification n®1 du PLUI da
Chautagns iel gu'annexé a la présants désbération,
AUTORISE Monsieur le Président & poursuivre la procédure de modification n®1 du PLUI da
Chautagne,

Alx-les-Baing, e 29 avll 2025

Le Priafelent,

- Deleguis en wxeracs - 8
- Présants ! 43

= Précsanis 6t représsntis | 55
= Wokants; 58

- Pour: 55

- Codna: O

= Abslentians ; O

- Blancs : 0
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6.4. Annexe a la délibération - bilan de la concertation préalable
Délibération du 29 avril 2025.

Disponible au Siege de Grand Lac ou sur le registre dématérialisé.

GRAND

LAC

CAaHAMWHAUTE
o R T AT

PLUi de Chautagne
Projet de modification n°1

Annexe a la délibération relative au bilan de la
concertation préalable

Délibération du 29 avril 2025
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PROJET DE MODIFICATION N°1 DU PLUI DE CHAUTAGNE
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6.5. Avis d’enquéte publique (affiché dans les huit communes concernées et aux
sieges de Grand Lac)
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6.6. Certificat(s) affichage

CERTIFICAT D'AFFICHAGE
Modification n°1 du PLUi de Chautagne
Modification n°1 du SPR de Chanaz
Modification du PDA de la maison de Boigne & Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Madame/Monsieur le Maire de la commune de CHANAZ certifie que la formalité d'affichage de
lavis d'enquéte publique relatif aux projets de Modification n°1 du PLUi de Chautagne, de
Modification n*1 du SPR de Chanaz et de Modification du PDA de la maison de Boigne &
Chanaz, a bien éié effectuée a 'emplacement prévu & cet effet,

Du 09.09.2025 au 30.10.2025 inclus

Fait & Chanaz, le 30 octobre 2025

Le Maire, Yves HUSSON
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CERTIFICAT D'AFFICHAGE
Modification n°1 du PLUi de Chautagne
Modification n°1 du SPR de Chanaz
Madification du PDA de la maison de Boigne a Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Madame le Maire de la commune de Chindrieux certifie que fa formalité d'affichage de l'avis
d'enguéte publigue relatif aux projels de Madification n®1 du PLUI de Chautagne, de
Maedification n®1 du SPR de Chanaz et de Modification du PDA de la maison de Boigne a

Chanaz, a bien &té effectuée a I'emplacement prévu a cet effet,

Du 09.09.2025 au 30.10.2025 inclus

Fait & Chindrieux, le 03.11.2025

Madame Marie-Claire BARBIER,
Le Maire,

el R e
=7 B -. \::'A'.I' j L
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CERTIFICAT D’'AFFICHAGE
Modification n°1 du PLUi de Chautagne
Modification n®*1 du SPR de Chanaz
Modification du PDA de la maison de Boigne a Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Madame/Monsieur le Maire de la commune de MOTZ (73310) certifie que la formalité
d'affichage de I'avis d'engquéte publigue relatif aux projets de Modification n®1 du PLUI de
Chautagne, de Medification n®1 du SPR de Chanaz et de Madification du PDA de la malson
de Boigne a Chanaz, a bien été effectuée a l'emplacement prévu a cet effet,

Du 09.08.2025 au 30.10.2025 inclus

Fait a Motz, le  30/10/2025,

Le Maire, Daniel CLERC,

Gnﬂlmune d&
HR v
w 4%,

MO7ZA
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CERTIFICAT D’AFFICHAGE
Modification n°1 du PLUi de Chautagne
Meadification n°1 du SPR de Chanaz
Modification du PDA de la maison de Boigne a Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Monsieur le Maire de la commune de Conjux certifie que la formalité d'affichage de l'avis
denquéte publique relatif aux projets de Modification n®1 du PLUJ de Chautagne, de
Meodification n"1 du SPR de Chanaz et de Modification du PDA de la maizon de Boigne a
Chanaz, a bien été effectuée a l'emplacement prévu a cet effet,

Du 09.09.2025 au 30.10.2025 inclus

Fait & Conjux, e 18/11/2025

Le Maire, M. Claude SAVIGNAC
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CERTIFICAT D'AFFICHAGE
Modification n®1 du PLUi de Chautagne
Modification n®1 du SPR de Chanaz
Modification du PDA de la maison de Boigne 4 Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Madame/Maonsieur e Maire de la commune de Saint Pierre de Curdille
cedifie gue la formalité d'affichage de l'avis d'enguéte publiue relalif aux projets de
Modification n°1 du PLUI de Chautagne, de Modification n’1 du SPR de Chanaz el de
Modification du PDA de la maison de Boigne & Chanaz, a bien éte effectuce 3 lemplacement
prévu a cet effiet,

Du 09.09.2025 au 30.10.2025 inclus

Fait & Saint Pierre de Curtille,
le 19 novembra 2025

Le Maire,
Garard DILLENSCHNEIDER
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CERTIFICAT D'AFFICHAGE
Modification n®1 du PLUi de Chautagne
Maodification n”1 du SPR de Chanaz
Modification du PDA de la maison de Boigne a Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Madame le Maire de la commune de Seriéres en Chautagne cerifie que la formaliteé
d'affichage de l'avis d’enquéte publique relatif aux projets de Modification n®1 du PLUI de
Chautagne, de Medification n*1 du SFR de Chanaz et de Modification du PDA de la maison
de Boigne a Chanaz, a bien &té effectuge & l'emplacemeant prévu a cet effet,

Du 09.09.2025 au 30.10.2025 inclus

Fait 4 Semiéres en Chautagne, lg 19 novembre 2025
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CERTIFICAT D'AFFICHAGE
Modification n®1 du PLUi de Chautagne
Modification n°1 du SPR de Chanaz
Modification du PDA de la maison de Boigne a Chanaz
AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Madame/Monsieur ke Maire de la commune de VIONS certifie que
la formalilé d'affichage de Favis d'enquéte publique relatif aux projets de Modification n®1 du
PLUI de Chautagne, de Modification n*1 du SPR de Chanaz et de Modification du PDA de la
maison de Boigne & Chanaz, a bien &té effectuée & lemplacement prévu a cet effet,

Du 09.09.2025 au 30.10.2025 inclus

Falta VIONS L 20/11/2025

Le Maire,
Manuel ARRAGAIN
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6.6. Publication(s) réglementaire(s) dans la presse
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6.7. Délibération sur la proposition de modification du Périmetre Délimité des
Abords de Monument Historique autour de la Maison de Boigne a Chanaz
(PDA).

CONSEIL COMMUNAUTAIRE
Séance du 28 janvier 2025 3 18h00

Au sidge de Grand Lae, Communauté d'agglomération
1500 boulevard Lepic 73 100 AIX-LES-BAINS

iT= - wota
T ADCLES-EAING T AWCIALY Christils Armmver apres (o delbsiration 1
2 ADCLES-BAINS T BERETTI Ransud
1 AN ES-BARE T BRAUER Michell=
4 ADLES-RAMNG T CARDE Danigl
5 A-LES8AME T FRUGIER Michel
& AN ESBWNS T GIMENEZ Aot
T AN-LESSANS T GUIGLE Trbaiutl Pourecir da Alain MOLIGNIOTTE
8 AL ESHAINS T MOHROUD Christophe
8 ALGLES-HAING T MONTORO-EADIL Marg-Fierma  Poutir ds Lucis DAL-PALU
Armivde apnks ls cibdmton 1
10 AR-LES-BAINS T MOREAUN-JOUSKHET mabebs
11 ALCLES-BAINS T PETIT GLILLAUME Sophia Puausigis de Karine OUBOUCHET-REVOL
Arriede apris fa ddlibdnation
12 - ADG-LES-BAINS T POLLEUX Mool
13 ADLES-HAINS T WVAIRYD Mook Pouvai de Jean-féars VAL
. BOURDEAU T DRWET Jaan-Saer
15 BRISON SANT INNOCENT T CROZE J=an-Claute Pauvair da Marhs MASSORNNAT
18 CHINDRIELX T BARBIER Marne-Ciala
17 DRUMETTAZ-CLARAFROMD T BEALD-SPEYSER Danlale
18 DRUMETTAZCLARAFROMD T JACAUIER Mool
19 ENTRELACS T BRAISSAND Jaan-Frarcois
20 ENTRELACS T CDCHET Claie
21 ENTRELALCS T GERBELCT Gadle
22 ENTRELACS T GLRSUE Jean-Mar
23 ENTRELACS T GRARGE Yves
M4 GRESY-SUR-AIX T POURCHASSE Falriok
25 GRESY-SUR-ADX T TROOLER Chrysial
26 LA BICLLE T MOVELLI Jdia
T LA CHAPELLE DUMONT DU CHAT T MORIN Bruna
= LE BOURGET DU LAC T LE GUELLEC CARROT Gudradils
29 LE BOURGET DU LAC T MERCAT Micolns
0 LE BOURGET DU LAC T SiMONIAN Edouard
21 LE MONTCEL T HUYMH Amore Poursiric de Louds ALLARD
12 MERY T FONTARE Nuthale At apris o ddlibdation 1
33 MOTZ T CLERC Daniel Pouvai de Manisl ARRAGAIN
M MOLDGY T PERSON Armele
35 MOLY T EOMICH Josd
B ONTEX T CARREER Christiane
T PUGNY-CHATENOD & MICHEL Thienry Arriste apras |a débberation 1
8 RUFFIELX T ROGHARD Diiiar
38 SAINT PIERRE DE CURTLLE T DILLENSCHNEIDER
4 SERRIERES-EN-CHALTAGKE T TOUGNE-PICAZD Brighis
41 TRERSERWE T LHSEAL Jean-Claude
47 TRESSERVWE T MOULR Annie
43 TRESEERVE T ROUSSEL Cheinlian
&2 TREVIGMNIN T CHAPUIS Nicolas
45 VIVIERS-DAULALC T ASUETTAZ Robert
df VIVIERS-DU-LAC T SCAPCLAN Martine
47 VDSLANS T BERMON
48 WDaALANSG T MERCER Yves
23 communas présentss
1z
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DELIBERATION

W™ i 44 Annéa - 2025
Exécutaire s - [ & FEY, ;;;35“ -
Fublide / Notifide le - 0 LFEY. 025
Vigde je: © 4 FCi. Ll

LIREBANISME
Engagement de |a procédure de modification n®1 du Plan Local d’Urbanisme
Intercommunal (PLUI) de Chautagne — Définition des objectifs poursuivis, réalisation
d'une évaluation environnementale et fixation des modalités de concertation préalabla

Monsieur le Président rappelie que le Plan Local d'Urbanisme Intercommunal {PLUI de Chautsgme a &
approus le 27 juin 2022, 1| concamse e temitoire des communes de Chanaz, Chindrieux, Gonjux, Motz
Ruffiaux, Saini-Piemra de Curtllle, Serféres-en-Chawagne, ef Vions.

Monsieur le Président indique que depuis son édlaboration, il est appary nécessaire de procéder & des
ajuatements el corrections des diférenbes pigcas du PLLA.

< Objectifs poursuivis
Les principauy objectifs pourswivis sont notamment |

1) Orientation d'aménagement et de programmation (QAP)

< Modifications S'OAP existantes pour prendre en comgie des évolulions de projet, des difficultés de
résalisalion, corriger des emeurs, renforcer la logemeant social, traduire les enjeux de la transition
anargatiqua.

- Création de nouvelles DAP sur des secteurs déja identifigs en zone d'urbanization pour optimiser
l'utiksation du fonciar, encadrer les projets, _..

- Création d'OAP thématicus, notamment sur e thime de Ménergie, ..

2) Raglement écrit
- Apporter des ajustemants de fagon a facililer 'application des régles,
= Faire évoluer les régles, les hammoniser, &n aUpprmear ou en ajolter,
Traduire les enjeus de a ransition énermétigue,
Apporter des précisions relatives 4 la Lol Littoral &t notamment en compatibilité avec ke SCaT
Métropole Savobe,
Corriger das amaurs matérielles.

3] Reglement graphigue

- Ewolutions an lien avec les modificatons des DAP,

- Ewvolution des amplacemenls résensds [cnéation, modification ou supprassion},

»  |dentification d'éléments ponctuels,

- E_'.'nluban des reculs ou alignements pories au réglement graphique,
Ewolutians de mise en cobérence avec la réalité des usages, avec des nouveaus projets ou des
projets ayant évoluds, aves des projets réalisds,

Evaolutions de mige en Tomme,
Evolutiong destinéss & encadner la densification,
+  Ewnolutions pour clarifier ka prise an compte de la Lol Littaral,
- Modification du périmétre délimitéd des abords de monurment historique,

4] Annexes
- Correclions el mise 3 jour des annaxes, nolammeant les sarvitudes dutilité publiqus, ...
hodification du parimétre délimizé des abords de monurment historgue.

Projets de modification n°1 du PLUi de Chautagne, de modification n°1 du SPR de Chanaz et de modification du
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Monsieur ke Président indigue gue catte moddicetion n'a pas powr objet, conformément & Taricks L 153-36
du Code da 'Urbanisme :
- de changer les orlentations définies par la projel daménagement ol de développement durable
{PADD);
- os réddljre un eéspace bolsé clessé, une zone agricole ou una Zone natureds et foresiiére |
- gde réduire uno proteclion ddiclés an rason des fsques de nuisance, da la qualié des siles, des
pavsages ou das milleux, ou d'une évolstion de nature A induire de graves nsquas de nulsances.

Monisieur be Président précize gu'une élude a 4té angagiée et que des rdunlons da travail ont £18 organizées
avac chague cammune al aves =g services da Grand Lac concemas; afin d'identfier l'ensemble des points
devant faire 'objet d'ajusiemanis dans la cadre de celie procédure de maodification et permatiant de raalisar
55 places ndcessalres du dossier de modification (rotice explicative, zonages, réglement éorit, DAP,
BNNEXas... ).

% Evaluation environnementale de la procédure de modification

Le cumwl des Avolulions de la modification 8tant susceplible davoir des inckdences notables sur
lemdrannament, Monsieur le Président, en application de Taricle R 104-33 du Code de Furbanisme,
propase & lassemblée de réalser une &valuation anvironnemantale dans les condilions prévues au
arficles B 104-19 3 R, 104-25 du Code da l'urhanisme. Laotabd emdronnamentads formulara un avis dans
les trads mols sulvant [a date de récaption du dossiar.

4 Moedalités de concertation

En application des aricles L. 103-2, L. 103-3 &1 L. 103-8 du Coda de N'urbanlame et dans la meswrs o |3
présenta procédune intégre une dvaluation environnamsntale, una concertation préatabie & & modification
du PLLE est obligatoire ol sera rbalisés selon las modalités sulvantas.

Durée de la concertation
Elie sera da 1 maols menimurm at débutera a compter du 25 favrier 2025,

Un avis relatif & forganésation de | concertation préalable, précisant les dates et llsux de consultation du
dossier de présentation ef ks moyens offers au public pour s'exprimar et engager k= débat sera :

- Pubké dena ta prease, 15 jours au minimum avant louverture de fa concedalion préalable, pour
informer le public de son organisation, précisant ks leux et horalres ol le public pewt consulter la
domsiar de concertation.

= Publié sur e sile Inbeme! de Grand Lac, 15 jours a&u minlmum avant Fouverdurs de la concartation
préalabla,

= Affiché au sidge de Grand Lec, au Relals Grand Lac de Ruffisux et dans les maines des @
communas concemées par le PLUN, 15 jours du minimum avant 'ouveriure de la concertation
préalable,

Supports d'information du public

= AMichage de la prézente dalibération pendant une durdée d'un mois minimum au skige de Grand Lao,
au Relais Grand Lac de Ruffieus, dans lea 8 maires concarnées par le PLUI Chawtagne of sur b

gita intamet da Grand Lac (hiips:ifgrand-tac i),

- Misaa disposition du public du dossier de concestation, Ce dossier sera complété &u fur et & mesure.
Il s&ra consullable par e pubie sur b2ogis inernet de Grand Lac dans =8 wersion numaniges, ail
format papler & 'accusil du siége de Grand Lac, 1500 boulsvard Lepic = 73100 Alx les Bains, ains
s Relais Grand Lac da Ruffleus, et dans les B maines conceméas par ke PLUI Chautagne aux

4
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haures et jours d'ouverure habituels (hors dventuslles fesmetures exceptionnelza et hors jours
Téris).

L regisire numeérique sera mis & disposition du public sur le site dédié i
dematerialise. fr!5016 svec ke dossier su format dématérialisé pendant toute |H duraa de la
concertation,

Moyens offerts au public pour 5’exprimer et engager le débat

Un ragistre spécifique au formal papier sera mis & disposition du public. Ce regisire, desting aux

obaervations de loute personne intdressda, sera consultable par le public au sikge de Grand Lac,

ainsi gqu'au Relais Grand Lac de Ruffieux, et dans les 8 maimies conceméas par l2 PLUI Chautagne

E.l:ﬁmatjuum d'ouveriure habituels (hors dventualies farmetures exceplionneles & hars jours
]

- Un registre nurmérique sera mis & disposition du public sur le site dédig : hips: . ragistre-
dematarialkse 5916 awvec le dossier aw formal démalérialisé pendant toute I3 durde de i
concertation, Le public pourra vy déposer directement ses contributions el consulier les autres
condributions déja déposéas,

- Toule personne intéressda peut dgalement falre parvenic s&% ahservations -

o Par cournier papier 8 Mattention de M. e Président (Grand Lac = Service urbanisme
plenification — 1500 bouleward Legic = CS 20606 — 73100 A les ansj

o Par courrier  dlactronigee & l'sdresse  conceration: 1 5tra-
dematariakse fr qui sera annexd au registie démalédialiss.

Lz conssl communautare tfirera le bilan de cette conceration par ddlibéraltion avent louwverdure de
Fenguéte publique. Le bilan de la concartation sera |oint au dossier d'enquite pubBque.

Apras avair entendu Fexposé de Mansieur ke Président,
VU le Coda général des callectivités territarialas,

VU e Code de 'urbanisme &t notamment ses articles L, 153-36 el suivanis, L. 103-2 e suivants, R. 104-
19 3 R, 104-25, R, 104-33,

WU le Schéma de Cohérence Temitoriale (SCaT) Méropole Savoie névisé approuve be 8 févriar 2020,
et modifie le 23 octobee 2021 (modification simplifise).

VU la délinération du Conseil Communautaine du 21 juin 2022 approuvant ke Plan Local d'Urbanisme
Infercommunal de Chautagne,
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L& Consail Communaulaire, aprés en avwoir délibang |

APPROUVE la présani rappor,

APPROUVE les objeclifs poursuivis par la modification p®1 du PLLI de Chautagne befs que
présantés,

DECIDE da réalisar una Svaluation Eﬂ'|'|l'l:ll1l15I'I'|Eﬂ1:EF&.

DEFIMIT hes modalités de la concertation préatable telles qu'slies ont 46 axposédas ci-dessus,
AUTORISE Monsssur j2 Présidant 8 conduire |a procédurs de modification n® 1 et & engager les
actes et damarches nécessaires & & procddure talles qu'slles ont até fivdes ci-dossues,

Alx-les-Haing, |2 28 Janvier 2025

La secrataire do séance,
Juls NOAELLI [}
| + Déégués en exemoe: 08 | :
+ [Présants ; 48 _Iq_—F
| = Preseris al reprshilis . 55
+ Votarts : 66
+ P | BE
+ Conng 10
+ Agmtantione |0
~ Blancs 0
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6.8. Délibération sur la prescription de la modification n°1 du SPR..

DELIBERATION

N 11 Annéa ; 2025
Exécutoire le : 7'1 FEV, 2025
Publiée / Notifies e - 71 FEV. 025
visge je -7 1 FEV.

LIRBANISME
Prescription de la medification n*1 du Site Patrimonial Remarquable (SPR) de la
commune de Chanaz et constitution de la commission locale du SPR

Meonsiewr |2 Président rappelle que (3 commune de Chanaz compte une Zong de Protection du
Patrimoine Aschitectural, Urbain et Peysager [ZEPALP) depuis la 30 juillet 1997,

Cette ZPPALUP & ¢é transformée en Alre de Valorisation de FArchitecture et du Patimaing (AVAF) par
I3 ol du 12 julliet 2010 partant engagement national pour Femironnemsnt (dite Grensils 11

L'AVAP a g8 approuvée par le Congell Communautaire du 21 juin 2022 et est devenue Sie Palrimonial

Remargquable (SPR) d&s son approbation au tive de fa ol n*2096-525 du 7 juillst 2016 relative & ia
Liberté de Création, & FArchitecturs et au Patimoine, dite LCAP.

Maodification n®1 du il Remarguable :

Le document n'ayani pas changd depuis sa fransformation en AVAP, i apparait aujourd hui nécessaire
de le faire évoluer sur les points suivanis :

Modification du zonage :

= Buppression du zonage « jardin & conserver » Suf les parcelles B95-BYE : ces parcelles sont
actuelliement occupées par des ruines gui vont faire I'cijet de restavration pour la créafion de
tewux gements, an partenarist svec FNOPAL,

Zonage sctuel! du 5PR . Elaf actuel | source PCRE - 2022

Modification dis n n

+ Simplification de la redaction du réglerment el

Medification du réglement écrit du secteur « Bal ancien » contamant

» Les extensions : afin de permeline la réafisation de certaing projets, los extensions de moins
de 20 m? pourront &tre avlonsées aprés accord de [Architects des Batiments de France dans
b respect du volume, des materiaux et des teintes du batiment principal (couveriure, facades.
menuisaenes) etiow des batiments voising.

13
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o Les toltures
o Cas pariicufiers et exceplions du lype de couveriure, le paragraphe suivant :

a[...] Ardoises naturalies pour les lodures couvertss en ardoises el pour ke clocher de
I'tglise. Une étude hislorigee préalable permettrs d'orienter be cholx du mateériau
approprié pour |2 nef de 'église : asdoises naturelles comme b clocher ou ulles. [...]
sera rempiace par | « [..] Ardoises nalurelies  remplacement autorisé uniguement
par des ardolses naturellss. [...]J »,

1l s'agit en effel de conserver Tensemble des 1oils en ardoise existants. Concernant
étude pour la remplacement du toft de I'église, ele sera demandés par [Architects
des Batiment de France lors de lneinection de Mautossabion d'urbanizme.

o Le remplacement des couwvertures en thle plane (lisse) & (25s2aUx ou & [oints dabout
si la pante n'esl pas adaplée 8 1a poes de tuiles nest plus limitée aux petits léments
de tofture n'excédant pas 10m?

»  Las clfhene ol portall © l&s cléiures et portails en matal ajourés sont aulorisés,

AL vu des objectis présentds ci-dessus el conformément & larticle 112 de la LCAP, ke réglement du
SPR peut Btre modifié lorsquil n'est pas pord atteinte & ses dispositions relatives & ka protection du
pairimoine bati et des espaces,

Les objectlfs de la présente modification sent des adaptations mineures qui ne portent pas atleinte &
I'sconomie générale de ses dispositions relatives & la protection du patnmoine bali e des espaces,

L'approbation de cette modification sera prononcéds par forgane delibérant de 'autorits compalante &n
matigre de plan bocal d'urbanisme, apaés enguiie publigue réalisée dans e formes peévUBS au chapitre
Il di titrer 11 du Tivre 1 du code de l'emvironnement, aprés consultation de farchitecte des Batiments de
France et accord du représentant de |'Eia dans la région,

Constitution de | [ Patrimonial Remar

La foi n"2016-2825 du 7 juillet 2018 rekatve & la Liberié de Création, & rarchitecture ef au Patrimoing a
instauré de nouvellss disposiions dans le Code du Patrimoine, a article . 631-5, concemant (&
substitution de |2 Commission Locale de 'AVAP en une commission Locale du SPR.

Dang o8 cadre, une nouvelle commission va étre mise en place. Elle sera composee ;
1° Des membres de dioit ;

— e Président de Grand Lac;

— e Maire de la commune concemeas par un site patrimonial remarquable ou son représantant,
- bz Préfet de |a Savaie ou son représentant |

—ia Diracteur Riggional des Affaires Culturellies (DRAC) ou son représeniant ;

— I'Architects des Bdfiments de France ou son représentant.

2% Un maximum de guinza nt :

- un tiers de représentanis désignis par & consall municipal en son sein ou, le cas écheant, désigneés
en son esin par organe délibérant de féablissement public de coopéralion Intercommunale

compétent :
Titulsire Suppléant
Thibaut GUIGUE Luc ALEX
Vice-président & Grand Lac Elu communautaire

bl |
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— un fiers de représentants d'associations ayant pour objet la protection, fa promotion ou k2 mise en
valeur du patrimoine :

Titulaire | Suppléant
Michelle LALUT Anne-Marle CLAPPIER
Guide du patrimodne Delegues départementala

Fondetfion du Palrimaine

— un fiess de personnalités qualifises.

Titulaire | Suppléant
Frangois BERTRANDY Ettenne DALMASSD
Professsur émérite de 'universitd Architacts retraité
Savole Mont Blans

Lors de premigre ssance, la commission devra approuver son réglement intérisur,

Vi le Code Géneral des Colieclivités Temtoriales ;

Vs i fol n2016-526 du T juiltef 2076 refative & 3 fberd de création lberlé de crdation, & larchifecture
et au palrimaine dite Lod « LOAP »;

Vi i code du Patrimoing, notamment s arficles L 527-1 &l suivarnts et RE31-T ef suivants
Le Consell de Communautd, aprés en svolr délibéng :

AUTORISE le lancement de la procédune de modification n® 1 du SPR de la commune de Chanas,
+  APPROUVE la constifution de fa Commission Locale du Site Patrimonial Remasquable (CLSPR),
- AUTORISE Monsieur le Président & saisic la commission locale du SPR.
- PREND ACTE du projet de réglement intérieur de s CLEPR, cl-annewé, qui fara ['objset d'un
examen &t d'une approbation lors de s tenue de la premigre commission,
AUTORISE Monsieur ke Président & signer tous les actes nécessalres & 'exécution da la présents
délibération.

Alx-tes-Bains, e 18 fdvrier 3025

= Dalkigues apaxprocs | 56 -
- Préseris : 46 2
- Prézerts of repedsenids - 5
- Votants - 5D
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6.9. PV de Synthese et mémoire en réponse.
A mademande laCommunauté d’Agglomération de Grand lac a intégré son mémoire en réponse
au coeur méme du PV de synthése (en version informatique) ; cette annexe dans un souci de
commodité de lecture a été intégrée au §5 en regroupant :

- Le PV de synthése rédigé par mes soins qui a été commenté et transmis aux représentants
du maitre d’ouvrage et du service instructeur le 6 novembre 2025.

- Les réponses apportées par le maitre d’ouvrage et le service instructeur a ce PV de synthese
et que j'ai recues 21/11/2025.

- L’analyse que j’en ai fait.

Proces-verbal de synthése
établi a la suite de 'enquéte publique réalisée

Du
Lundi 29 septembre 2025
Au
Jeudi 30 octobre 2025

Relatif aux projets

- de modification n“1 du PLUi de Chautagne,
- de modification n°1 du SPR de Chanaz

PV de synthése complété des réponses de
Grand Lac Agglomeération (Maitre d’ouvrage)

(En vert dans e texte)

Frédéric GOULVEN
Commissaire enquéteur

Projet de modification n®1 du PLUL - du 5PR de Chautegne-de |3 modification et du PAD Maisen de BOIGNE.

PV DE SYNTHESE
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1. Rappel Réglementaire et Procédure
Aprés clature du registre d'enquéte, be commissaire enguétewr rencontre cu transmet, dans
un dédal de hult jours, au responsable du projet, les observations écrites el orales consigndes
dans un proces-verbal de synthese.

Le responsable du projet, plar ou programime, {pour cette enguéte le Maitre d owyrage du
projet est la Communauté d'agglomération de Grand Lac], dispose d'un délai de huit jours
pour produlre ses observations.

2. Objet de I'enquéte
Grand Lac Agglomération, maitre d'ouvrage pour le compie des mairies de Chanaz,
Chindrieus, Conjux, Ruffiews, Motz, Saint-Pierre-de-Curtille, Serrigres-en-Chautagne et Vians,
souhalte engager bes projets de modification n®1 du PLUI de Chautagne, de modification n®1
du 5PR de Chanaz et de modification du PDA de la Maison de Boigne & Chanaz.

3. Rappel sur I'organisation et le deroulement de I'enquéte
3.1. Organisation générale
Par décision du Tribunal Administratif de Grenaoble, j'ai €t nommé en date du 25 juin 2025
por Instruire Fenguiéte publique relative aux projets de modification n®1 du PLUI de
Chautagne, de modification n”1 du SPR de Chanaz et de maodification du PDA de la Maizon de
Boigr: & Chanaz,

3.2. Déroulement de I'enquéte Publique
L'enguéte publique a été organisée sur une durée de trente-deux (32) jours consécutifs du
lundi 29 septembre 2025 au jeudi 30 octobre 2025,
Durant cette période, e public a pu prendre connaissance sans probleme du dossier et
formuler ses rermarques sur les registres papler auy jours et heures habituels d’ ouverture des
Mairies de Chanaz, Chindrieux, Motz ainsi qu'au siége de Grand Lac et sur le registre
ddmatdrialisé

Faitenu:
Quatre permanences présentielles & des dates et lieus choisis pour donner plusieurs
possibilités d"accks aux habitants :

B i E e Saemedl & aclobea 2025 B0 4 12000
Mairie de Motz Mard! 7 ociobra 2025 15h30 & 1TTh3D
Grand Lac {Alx les

Baine) Lundi 13 sciobrn 2025 S
Mairie de Chindrieux S0 & 12004

Mercred 28 eclobre 2025

Vai disposé de moyens satisfaisants pour travaitler et recevolr be public,

Projel de modification n®1 di PLUI - du 5PR de Chautagne-de la modification et du PAD Maison de BOIGMNE
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Cette enquite s'est diéroulde dans de bonnes conditions matérielies ot dans un climat non
conflictuel. 1l n’a &té noté awcun Incident susceptible de nuire au bon déroulement de |3
procédure,

La publicité résenvée 3 cette enquéte publigue a été conforme aux textes en vigueur,

3.3. L'objet du procés-verbal de synthése
L'abjet du PV de synthése est de commumniguer au porteur du projet, plan ou programme, la
synthese des observations dceites et orales recueillies au cours de Penguite afin de lul
permettre d"avoir une connaissance aussi complete gue possible des préccoupations ou
SURRestions exprimées par le public et les services ayant participés a l'enguéte.

En vue de la rédaction de mon rapport et de mes conclusions, je vous fais part des
remarques/suggestions/doléances détaillées cl-aprés pour lesquelles je souhaite
recueillir vos observations/réponses argumentées,

Projet die madilication n"L du PLU| - du 5PR de Chautagne-de la modification st du PAD Malush de BOIGNE
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Signature du Procés-verbal de synthése (PDF)

Relatif a 'enquéte publiique cancernant les Projets de modification suivants ;
modification n*1 du PLUI de Chautagne,
modification n”1 du SPR de Chanaz
modification du PDA de la Maison de Bolgne & Chanaz.

L'enquéte publique s’étant terminée le 30 octobre 2025, le procés-verbal de synthese a été

transmis et commenté le 6 novembre 2025 auprés de :

- Monsieur Thibaut GUIGUE, 11" Vice-Président en charge de |'Urbanisme, du Logement, de
I'Habitat et de |a Politique de la Ville

- Madame Albane DAUPHIN, Chargée de mission Urbanisme - Planification,

Le 6 novembre 2025 a AlX les BAINS

Le Commissaire Enquéteur
F GOULVEN

_—
Monsleur Thibaut GUIGUE, Vice-Président en charge de I'Urbanisme, Agglomération de
Grand Lac, accuse réception du présent Procés-Verbal de Synthése.
Fn date du: 6 novembre 2025

tant du maitre d'ouvrage (Agglomération de Grand Lac)

Le repré: /

Endatedu: 71 NOV. 2005

Le représentant du maitre d‘ou

¢ — modification n°1 du SPR de Chanaz - modification du PDA de la Maison de
Boigne a Chanaz.

'rojet de modification n°1 du PLUi de Chau

PV DE SYNTHESE

NOTA BENE :

La partie du PV comprise entre les pages 5 et 114 est intégralement insérée dans le § 5 dans un
souci de commodité de lecture.
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7. EMARGEMENT

Comme indiqué a l'article 7 de I'arrété d'ouverture de I'enquéte publique, le commissaire
enquéteur établit un rapport sur le déroulement de I'enquéte, objet du présent document.

Nota : Les conclusions et avis motivés sont présentés dans un document séparé.

Fait a Aix les Bains, le 26 Novembre 2025.

Le Commissaire Enquéteur

Frédéric GOULVEN
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